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Szilagyi Akos: A hibrid harmadik vilaghabori

kiiszobén jarunk, vagy mar azon is tul
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Ha nem sziiletik meg a belatas, a szandék és a kello
akarat, hogy ezt a most még csak kibontakozoban levo
hibrid vilaghaborut jelenlegi szakaszaban megallitsak, az
nuklearis apokalipszisig is vezethet, vagy a haborus kaosz
megszokott életformava valhat Europaban — mondja
Szilagyi Akos kolté, esztéta, Oroszorszag-kutato, akit a
csaknem egy éve tarté orosz—ukran haboru mélyen
gyokerez6 okairol és lehetséges Kkovetkezményeirol
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kérdeztiink. De vajon miért érdemes egy Oroszorszag
helyett inkabb négy Oroszorszagrol beszélni? Mit jelent az,
hogy posztheroikus korban éliink? Hogy lett Putyin komisz
car és szovjet fotitkar egy személyben? Miért indokolt az
oroszok Nyugattal szembeni paranoiaja? Es a legfontosabb
kérdés: leallithato-e még egyaltalan ez a habor, és ha igen,
hol van az, aki leallitja? Interju.

wHa ez a haboru van, Oroszorszag nincsen. Eltiint
Europa térképérol” - irta nem sokkal a haboru tavalyi
kirobbandsa utdn, és az orszdg szétesésének lehetdségérdl is
beszélt. Ezt most is igy latja?

Igen, sOt, még ,,igyebbiil”. A habort igazi sokként ért.
Tudtam, hogy j6 ideje zajlik mar valamilyen hibrid habora
Ukrajna és Oroszorszag kozott, de amire februdr 24-én a vilag
¢bredt, elképzelhetetlen volt. A dobbenetet az azota betiltott
Novaja Gazeta koromfekete cimlapjan hatalmas betlikkel
¢ktelenkedd harom szo6 adta vissza: ,,Oroszorszag. Bombazza.
Ukrajnat.” Hogy mit csinal Oroszorszadg a mivel? Mintha egy
reggel arra €brednénk, hogy Debrecen bombazza Kolozsvart
vagy az Egyesiilt Allamok partra szallt Nagy-Britanniaban.
Lazalom. Tokéletes képtelenség. Ha értelmet egy szikranyit
sem, de magyarazatokat lehet talalni arra, miért 1épett at Putyin
— ki mas? — a hibrid habort piszkossziirke val6sagabol ebbe az
egy ¢ve tartd véres rémalomba, mentséget egyet sem.
Erdektelen, megdriilt-e vagy birodalmi almokat kerget, bloffolt
¢s nem jott be neki, vagy a ,kollektiv Nyugattal” vivott
geopolitikai csatat akarta egyetlen rohammal megnyerni,
megel6zd csapasnak szanta-e a szeparatista oroszbarat régiok
megmentésére vagy villamhaborunak Ukrajna bekebelezésére,
mondom, mindez teljesen érdektelen ahhoz képest, hogy tegnap
meég a szomszédunkban békés mindennapi €letiiket €16 emberek
¢s varosok ellen indult rakétakkal, bombakkal haboru, ennek
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Osszes borzalmaval, ami kozben kezd rapikkelyesedni a
hirfolyamra, mindennapi borzalomma valni, egy év alatt a
haboru is kitermeli a maga mindennapisagat. Azt az elsé
pillanatban tudtam, hogy a hideghabora utani vildgrend
harmincéves korszaka ezzel a haboruval véget ért.

Oroszorszag lenullazta 6nmagat, lenullazta az egész,
Nagy Péter ota tartd, ellentmondasos, orosz moédra, de
meégiscsak eurdpai mederben haladé modernizacidjat, amelybe

beletartozott az erdltetett szovjet modernizacio is.

Tudtam, konyvet is irtam  rola Oroszorszdg
elrablasa cimmel, hogy a birodalmi Oroszorszag, az ortodox
orosz civilizdcid a végét jarja, de hogy maga a vég igy fog
bekovetkezni, nem gondoltam volna. Megdobbentett.
Személyes veszteségként €éltem at, kicsit igy, mint aki hirtelen
elveszti egy kozeli hozzatartozojat.

Oroszorszag elvesztésérol személyes veszteségként
beszél. Hol tart most a veszteség a feldolgozasaban?

Tudjuk, a veszteséget gyaszmunka koveti, végzem én is
szorgalmasan, mi mast tehetnék. Egyfajta napi lelki robot ez.
Hogy kezdeti zlirzavaromon, szétesettségemen valahogy urra
legyek, a haboru legelsé napjatol elkezdtem gytijteni minden
hirt, dokumentumot, emberi és szakértdi reflexiot, elemzést,
amiben a haboru lenyomodott, és amihez hozzafértem. Valamit
ez is segitett. Mar vagy hetven dossziényi tomény anyag gyult
Ossze a digitalis konyvtaramban, nem tudom, akarok-e valamit
kezdeni vele. Kozben olvasom vagy tUjraolvasom az orosz—
ukran viszonyrol szolo torténeti alapmunkdkat és a
habortielmélet alapmiiveit, kinomban még egy tanulmanyt is
leforditottam oroszrél a 2000-nek, haldoklé lapomnak, most
jelent meg: az ukrajnai identitasok haborujarol ad attekintést,



egy volt CEU-s szentpétervari vendégprofesszor, Alekszej
Miller tollabol.

Eljutott-e a gydszmunka utolso szakaszdanak tartott
elfogadasig?

Nem konnyti kikeveredni a gyaszmunka labirintusabol.
Azt mondhatndm, hogy a veszteség sokkjat kovetd
ellentmondasos érzelmek ¢és gondolatok, dithrohamok ¢és
letargidk zlirzavaran til vagyok, de az elfogadashoz aligha jutok
el valaha is. Ehhez még egy életre volna sziikség, ami nincs, ezt
az egyet pedig, ami esetemben mindjart véget is ér, az 0rosz
kultarara tettem fel iroként, kutatoként, koltoként. A legkevésbé
sem bantam meg, nagyon sokat kaptam tdle. Dosztojevszkij,
Csehov, Tarkovszkij, Bahtyin, Florenszkij nélkiil — ¢és
sorolhatnam végelathatatlanul — bizonyosan més ember lennék.
Ezért kiilonosen fijdalmas a veszteség. Nem lattam ennek
jelentéségét, de mikor az 1960—70-es években az orosz kultura
nagyszabasu teljesitményeivel taldlkoztam, az orosz ortodox
civilizacid6 mar béven hull6 dgaban volt, és ahogy a japanok
mondjak, egy virdg akkor teljes virdg, amikor hullani kezd.

Ha tullépiink a személyes veszteségen, mit értett azon,
hogy Oroszorszag ezzel a haboruval ongyilkossagot kovetett el,
felszamolja onmagat?

Azt értettem, hogy ezt a most folyd, és nemcsak
Ukrajnat, de egész Europat Oroszorszagrol lemetszd
eszeveszett haborit nem ¢lheti til az eurdpai Oroszorszag,
marpedig Eurdpa térképére nagyhatalomként, birodalomként
Nagy Péter helyezte fel Oroszorszagot. De itt meg kell alljak
egy pillanatra. Azt irtam, és azt mondom most, hogy
,,Oroszorszag ongyilkossagot kovetett el ukrajnai habortjaval”.
Mert 4ltalaban igy beszéliink orszagokrol, allamokrdl,
nemzetekrél: egyes szamban. Es megszemélyesitve Oket.
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Mintha annak, ami tortént vagy éppen torténik, egyetlen alanya
lenne, és ez az alany ugy létezne, mint egy ember vagy személy:
akarata van, terveket sz0, dontéseket hoz, Oriltségeket vagy
nagyszertiségeket csinal. Még ha tudjuk is kozben, hogy ezek
csak metaforak, hogy nincs Oroszorszag-Ember, ahogy nincs
Amerika-Ember, és Magyarorszag-Ember sem, az az egyes
szam zavarokat okoz: eldllja eldlink az eseményekben
megképz6dd ellentmondasos tarsadalmi valdsag megértését,
azt, hogy ami torténik, nem egy, hanem sok és sokféle
tarsadalmi alany egymast felerésitd vagy Kkeresztezd
mozgéasanak az ereddje. Mikor Pierre Norat Franciaorszag
torténetén dolgozott munkatarsaival, arra a heurisztikus
felismerésre jutott, hogy ,,Franciaorszagot tobbes szamba” kell
tenni. Es ez minden orszagra, minden nemzet torténelmére
érvényes. Altaldban egy Oroszorszagrol irnak és beszélnek,
,az’ oroszokrol vagy ,az” orosz tarsadalomrol, valdjaban
azonban ez az egy Oroszorszag — tobb Oroszorszag
mozgasainak, viselkedésének, cselekvéseinek az ereddje. En
példaul Natalja Zubarevics gazdasagfoldrajkutatdo elmélete
nyoman négy Oroszorszagot kiilonboztetek meg.

Ez a négy Oroszorszag egy-egy — gazdasagi, kulturalis,
szociologiai mutatokkal jol letapogathatd — elkiiloniilé metszete
vagy kiterjedése az oroszorszagi tarsadalmi ¢letvilagnak.
Mashol és mashogy helyezkednek a tarsadalmi térben, mashol
tartanak a modernizacioban, mas értékekhez igazodnak, mas
szokasokat kovetnek, mas viszonyban vannak a ,hivatalos
Oroszorszaggal”, vagyis a kozponti allammal, mésként
reagdlnak az Oroszorszagot egészét ¢Erintd eseményekre,
példaul a mostani haborura is, eltéré6 mértékben fliggenek a
négy Oroszorszagot 6sszeabroncsolo autoriter rendszertdl és az

is toluk.

Ami jelenleg a 17 milli6 négyzetkilométeren eltertild,
tehat Dél-Amerika méretli, de csak 143 millidés Oroszorszaggal
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torténik, szerintem legalabb e négy Oroszorszdg viszonyanak
vagy viszonytalansaganak az ereddje.

Mi ez a négy Oroszorszag?

Az ,.els0” Oroszorszag a posztindusztridlis, életvitelben,
mentalitdsban, fogyasztasban, mobilitdsban, jovedelemszerzd
képességben nyugati szinvonall ¢és mindségli, kevéssé
allamfliggd, vallalkozo61 Oroszorszag: Moszkva, Szentpétervar,
Novoszibirszk, Jekatyerinburg, Kazany és még jonéhany mas
milliés nagyvaros egylittese, a teljes oroszorszagi népesség
nagyjabol egyharmadaval, azaz 35 milli6 lakossal. A ,,mésodik
Oroszorszag”, a teljes lakossag kovetkez6 nagyjabol
egyharmadaval a szovjet modernizacio soran létrejott nagyipari
¢s nyersanyag-kitermelésre, hadiipari termelésre szakosodott
mesterséges nagyvarosok erdsen allamfiiggd Oroszorszaga, az
egykori etatista szovjet civilizaci6 mentéalis és ¢letforma-
mintazataival. A ,harmadik Oroszorszag” szintén a teljes
lakossdg egyharmadaval a ,mély-oroszorszagi” periféria, a
provincialis, fejlédésben megrekedt, varosias kultara nélkiili
nagy- ¢és kisvarosok, roncsfalvak vilaga, vegiil a ,,negyedik” a
népesség 8—10 szadzalékaval néhany kis nép ¢életmddban,
értékrendben,  mentalitdisban ~ premodern,  patriarchalis
tarsadalmai, mint példaul az ¢szak-kaukazusi
koztarsasagok. Ezeket az egymastol minden tekintetben — bar
kiillonb6zd mértékben — tavol &ll6 orosz ¢letvilagokat a
foderativ allam legitim erdszaka ¢és eklektikus ideoldgiaja
abroncsolja 6ssze, ugy-ahogy, annyira-amennyire. Mondjuk, a
posztindusztrialis ,,els0”” Oroszorszag a hata kozepébe kivanja a
haborut, teljesen szemben all az etatista rendszerrel, de mivel az
allam minden eszkozzel igyekszik politikailag kozombdositeni
vagy elnyomni, ezért a haboru ellen f6leg labaval szavaz: ebbol



az ,,elsd” Oroszorszagbol viszik ma a szaktudasukat legtobben
kiilfoldre.

A rendszernek és a rendszer habortjanak a tarsadalmi
bazisa a ,,masodik” és ,,harmadik” Oroszorszag, illetve részben
még a patriarchalis Eszak-Kaukazus. Mi kovetkezik
mindebbdl? Példaul az, hogyha az elhiz6do €s kimerité habora
miatt a ,négy Oroszorszagot” Osszetartd egységes allam
erOszak- és ideologiai abroncsa meggyengiil vagy lepattan,
akkor nagy valoszinliséggel megint bekdszont az orosz
»szmuta”, vagyis a szétes€s, a ,,zlirzavar kora”. Minden azon
fog mulni, képes lesz-e a nagyjabol harmincotmillios
posztindusztrialis ,,els6 Oroszorszag™ szinre lépni a politikaban,
kezébe venni a kozponti hatalmat, és maga utin vonni az
indusztridlis ,,masodik Oroszorszagot” vagy annak nagy részét,
¢s Ujra eurdpai alapra helyezni Oroszorszag fejlodését.

En ebben nem hiszek.

Ennek még annal kisebb a valoszinlisége, mint annak,
hogy a haboribdl — éppen forditva — a kozponti allam keriil ki
megerdsodve, €és renddrdllami modszerekkel ledardlja vagy
bedarélja az ,.elsé Oroszorszadgot”, ami egyébként mar el is
kezdddott, €s megvaldsitja a sziintelentil hirdetett ,,nagy
fordulatot” Azsia felé, a teljes hatat forditast a Nyugatnak, az
»eurazsiai Oroszorszadg” megteremtését. A ,,masodik™, er6sen
allamfiigg6 Oroszorszdg 0nallé  politikai  cselekvésre
alkalmatlan. Legnagyobb valdsziniiséggel tehat megint marad a
szétesés, a ,,zavaros 1dok”, a ,,szmuta”, persze ezittal ennek mar
messze Oroszorszag hatarain tulnytlé kovetkezményeivel. Arra
gondolok, hogy az orosz ,szmuta” ezlttal globalizalodik és
,vildgszmuta” lesz beldle. Azt hiszem, jelenleg e fel¢ haladunk.



M¢ég mindig nem veszitette érvényét, amit V. Mehmed, az
Oszman Birodalom utolsé szultdnja — az 6 nevét viselte par évig
az elsd vilaghdboraban a Muzeum korat — egy targyalas
alkalmaval mondott, amikor leintett egy brit diplomatat:
Oroszorszagot leverni? De hisz a holtteteme agyonnyomna
minket!

JURIJ KOCSETKOV / EPA / MTIOrosz katonak
felvonulasa a gy6zelem napi diszszemlén a moszkvai Voros
téren 2022. majus 9-¢én.

Mi a ,ziirzavaros idoknek” a szokdsos menetrendje
Oroszorszagban?

A ,szmuta” vagy ,szmutnoje vremja”’ az orosz
birodalomi egységes allam szétesését, interregnumot,
tronbitorld alcarok szinrelépését, tarsadalmi kdoszt, gyakran
polgéarhaborut és kiilfoldi intervenciot jelent, amely a kovetkezd
egységes allam ziirzavarbol kiemelkedéséig tart. Az orosz
torténettudomanyban  Ujabban a  ,zlirzavarkutatas” —
»szmutologia”  —  0Ondllo  tudoméanyag, amelyet a
»Zurzavarkutatok™ — ,,szmutologusok™ — miivelnek.



Ez gunynév vagy teljesen komoly ondefinicio?

Tényleg igy hivjak magukat, nem viccelek. Az Ojkori
orosz torténelemben hadrom emlékezetes szmuta-idészak volt:
az elsd a 17. szdzadban, amikor Moszkovia, a kdozépkori orosz
carsag omlott 6ssze, aztdn az 1917-es forradalom és a négy évig
tartd polgarhdboru iddészaka, amit ,,vOros szmutidnak™ 1is
neveznek, amikor a Romanov-dinasztia birodalma hullott
darabokra, és az 1991 utani évtized, amikor a szovjet szovetségi
allam esett szét. Ennek a leglijabb szmutanak, amely 1999-ig
tartott, sajat neve van: ,beszpregyel”, ami koriilbeliil azt a
tarsadalmi allapotot jelenti, amelyben az a torvény, hogy nincs
torvény, €s az a norma, hogy nincs norma, vagyis teljes anomiat:
tizlet, allam, mindennapi ¢let kriminalizalodasat. Mindharom
zlirzavaros idészakot 1 ,,rendteremtd allam” sziiletése zarta le.
Utoljara az elemi kozszolgalati feladatainak ellatasara is
képtelen posztszovjet allamban még ugy-ahogy megmaradt
utolso Utdkeépes erdre — a titkosszolgalatokra — tamaszkodva
Putyin ,,egységes allama”.

Putyin véget vetett ugyan a ziirzavaros iddknek, az
allamot maganérdekeiknek alarendeld, az orszdg Osszes
eroforrasat kisajatitdo vagy kontrolljuk ala vono kleptokratikus-
kriminalis-korrupcionista klanok uralmanak, amelyet akkoriban
a 17. szazadi ziirzavaros 1dék ,hétbojar-uralmara” -
szemibojarscsina — utalva ,hétbankdrok uralméanak”
szemibankirscsina — is neveztek, csakhogy az oligarchakat nem
a jogallam intézményes kontrolljanak, hanem sajat szelektiv
személyi kontrolljanak vetette ald. Ezzel azonban Oroszorszag
a krimindlis zlirzavar — ,beszpregyel” — csebrébdl a
renddrallami rend, az egyeduralom vedrébe keriilt, ahogy az
mar az ilyen ,zlirzavaros idok” végén lenni szokott. 1920-ban
egy nagy orosz koltd, Makszimilian Volosin igy foglalta
képletbe az orosz szmutdknak ezt a visszatérd, vigasztalan
végeredményét: ,,Mi valtozott itt? Zaszlok és a jelvény?/ Egy
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orkan vagtat minden utakon: / Komisszarokban forr a cari
onkény, / S komisz carokban a forradalom.”

A birodalmi nosztalgiara nagyban épitoé Putyin is ilyen
,komisz car” lenne?

Komisz car és szovjet fotitkar — ,,genszek” — egy
személyben. Ezért adtam a 2000 tavaszan megjelent Borisz
sztar és a sztarevicsek cimli konyvem Putyinrol szold utolsod
fejezetének kissé magabiztosan ezt a cimet: A nyolcadik
fotitkar. Gorbacsov volt ugyanis a hetedik. Azért magabiztosan,
mert amikor irtam, Putyin szinte még ki sem bujt az
titkosszolgalatok kigydtojdsabol, annyit lehetett tudni rola,
hogy az egymast koveto ,,csekista” kormanyfok — Primakov,
Sztyepasin utan — 0 a harmadik, aki innen jon, és 0 a jelcini
»csalad” kiszemelt elnokjeldltje — a ,,tronérokds”. Azt nem
lehetett tudni, meddig tudja megtartani a hatalmat, az oligarchak
nem vették komolyan: ,,majd megjon az esze neki is!” Persze,
Putyin csak ,,funkciondlisan” volt ,,fotitkar”, ahogy elétte Jelcin
»Borisz car”’. Az akkor mar kozel egy évtizede tartd kriminalis
zlirzavart6l, oligarcha-uralomtol elgyotort tdrsadalomban egyre
nott az igény a kemény kézzel rendet teremtd vezetdre, de
Putyinnak még nem volt sajat arca, ,imidzse”, ezért
kampéanymenedzserei mindenféle szerepeket adogattak rd —
még filmhdsok szerepeit is —, megjelent példaul Andropov, a
Brezsnyev utani csekista fotitkar szerepében, a naci birodalom
orosz szuperkéme, Stirlitz szerepében, a Viszockij alakitotta
konyortelen nyomozo, Zseglov szerepében, €s persze Anatolij
Szobcsak legjobb tanitvanyaként, aki a geometrikusan
szabalyos, rendezett Leningradbol-Szentpétervarrdl jon rendet
csinalni a kaotikus Moszkvaba.

Putyin els6 imidzsépitéi nem gydzték ismételgetni,
hogy dolgozoszobajaban Nagy Péter portréja 16g. Megjegyzem,
egy ,.masik németnek” a volt NDK-bol, Angela Merkelnek
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Nagy Katalin portréja logott az irodajaban. Nemcsak azért
nevezem ,,masik németnek” Putyint, mert felderité volt az
NDK-ban, és ez a ,,csekistasag” egész habitusan kilitkozott,
hanem azért is, mert tényleg volt benne valami a 19. szdzadi
Goncsarov-regény ramends, gyakorlatias, racionalis orosz
németjébol, Stolzbol, aki a joindulat, tespedt, 6rokke csak alvo
¢s lakmarozo orosz Oblomov antipédusa volt a konyvben. Talan
nem véletleniil lett az els6 németorszagi Putyin-életrajz cime,
hogy A4 mi németiink a Kremlben. Mellesleg a modernizald,
nyugati mintdkat furkosbottal Oroszorszagra erdltetd Nagy
Pétert is ,,lenémetezte” a nép, Nagy Katalin pedig torténetesen
tényleg német volt. A Romanov-dinasztia uralkodasa végére
szinte teljesen elnémetesedett, amitl persze még éppannyira
orosz uralkodok maradtak, ahogy mondjuk, az etnikailag roman
Hunyadi Janos szaz szazalékig a magyar nemesi nemzet tagja.

A Merkel-parhuzam annyiban is taldlonak tiinik, hogy

Merkel késobb sokat tett a német-0rosz kapcsolatok
szorosabbra fiizéséért.

Ez hosszu torténet. Merkel csak folytatta elddei,
mindenekeldtt a Willy Brandt, Helmut Schmidt és persze
Helmut Kohl nevével fémjelezhetd Ost-politikat, a ,keleti
nyitas” politikajat. Ez azonban a politikai felszin, amely alatt a
német-orosz kulturalis vonzasok ¢és taszitasok, rokon- és
ellenszenvek kétszaz éves stirti szovevénye huizoédik meg —a 19.
szazadi német romantika ¢és német filozofia elsoprd
oroszorszagi hatasatél kezdve Nietzsche Dosztojevszkij-
rajongasan at az 1920-as évek emigrans ,,orosz Berlinjéig”,
Rilke ,orosszd valasato]” Thomas Mannig, aki az elsé
vildghdbora  alatt  irt német  nemzeti-konzervativ
publicisztikdiban — Egy apolitikus ember vallomdsai cimen
jelent meg magyarul — odaig megy, hogy a németséget a
Nyugattal szemben egyfajta ,,szlavofilségként” hatarozza meg.
Mann nagyon hasonlé dolgokat vag a liberalis, puhany Nyugat
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képébe, mint akkoriban népszerti kortarsa, Werner Sombart
1913-ban, a ,,Nagy Habora” eldestéjén megjelent Handler und
Helden Kalmarok és Hosok cimli miivében, amelyben az ,,angol
kalmarszellemmel” allitja szembe a ,,német heroizmust”. De hat
a Nyugatot is tobbes szamba kell tenni. Mas az atlantista Nyugat
¢s mas a kontinentélis, mas a francia Nyugat és mas a német
Nyugat. A ,,white man’s burden” — a ,,fehér ember terhe” — alatt
»Zgornyedd”, a gyarmatositast a vadak civilizalasdnak hazudo
angoloktdl nem volt idegen némi kolonidlis orientalizmus, de
sohasem szerettek bele semmilyen Keletbe, az ,,orosz Kelettdl”
pedig egyenesen irtoztak, mikdzben a németeket €s a franciakat
elvarazsolta a ,,I’ame russe”, a misztikus ,,orosz lélek”.

Virginia Woolfnak van egy pompas essz€je az ,,0rosz
14tasmodrol”, amiben arrdl ir, hogy Dosztojevszkij Ordogok-je
¢s Karamazovok-ja nem az angol olvasdi gyomornak vald, mert
— mondja Woolf — az angol olvaso6tol idegen ez a bizonyos
,lelek” vagy ,lelkiség”, sOt ellenszenves neki, mert formatlan,
nincs benne semmi humor, semmi komikai érzék. A
németeknek viszont nagyon fekiidt ez a humortalan komolysag,
a komor miszticizmus. Gerd Koenen német torténész egész
monografiat szentelt a németek ,,Oroszorszag-komplexusanak™.
Persze, a komplexust nagyon elmélyitette a két vilaghabort,
majd a német ¢és az orosz kommunizmus ezer szallal
Osszefonodd torténete, de meég az allamkozi és gazdasagi
kapcsolatok is: példaul a weimari német koztarsasagnak 1922-
ben Szovjet-Oroszorszaggal kotott ,rapalldi egyezménye”
titkos zaradékaval, vagy a gyaszos emlékezetii, 1939-es Hitler—
Sztalin-paktum, annak még titkosabb zaradékaval. Az els6 két
nagy menet Ukrajna cari birodalombol, majd a Szovjetunidobol
val6 kitagolasaért szintén nem ,,a” Nyugat, hanem Németorszag
¢s Oroszorszag kozott zajlott le, ismeretes kimenetellel:
Ukrajna teriileti nemzetallamma szovjet szocialista szovetségi
koztarsasagként valt a Szovjetunid keretében, a foderacidobol
vald kilépés szerzddésben rogzitett, am de facto
érvényesithetetlen jogaval. Németorszag 1945-6s kapitulacidja
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¢s két részre szakadasa utdn aztan a hideghaboru hosszura nyult
évtizedeiben Ukrajna megszlint a német—0rosz nagyhatalmi
érdekek litk6z6zon4dja lenni.

A huzakodas Ukrajnaért ettdl fogva a két hideghaborus
tomb vezetd hatalma — a két nuklearis szuperhatalom: az
Egyesiilt Allamok és a Szovjetuniéo — kozott zajlott. Csak
érzékeltetni szeretném, mennyire mélyen nyulnak a torténeti
multba a mai konfliktusok gyokerei, €s miért éppen Ukrajna lett
az a hely a hideghabora utani Europaban, ahol az ,atlantista
Nyugat” €s a ,,putyini Oroszorszag” egyre erdsebb surlodasa

eljutott a mai haborus 6sszecsapas fazisaig.

Az Ukrajnat sajat befolyasi Ovezetének tekintd
Oroszorszag 2004-t6l fokozatosan az atlantista — az Egyesiilt
Allamok, Nagy-Britannia, Kanada és Ausztralia hagyomanyos
szovetségi kotelékét jelentd — Nyugattal keriilt szembe, amely
mindent elkovetett, hogy Oroszorszagot kiszoritsa Ukrajnabol
¢s nyugati befolyds ala vonja. De Ukrajna szintén tOobbes
szamba teendd: fiiggetlensége 1991-es elnyerése utan legalabb
harom Ukrajnardl beszélhetiink: a Lviv kdézponti, egykori
galiciai Ukrajnar6l, amely mindig a nemzeti fiiggetlenség
¢lharcosa volt, ¢és Nyugatra huzta Ukrajnat, a donyecki,
luganszki keleti régio, amely etnikailag €s nyelvileg ,,orosz”
volt és Oroszorszdg fel¢ mozgott, valamint e kettd kozott a
passziv, hol erre, hol arra elmozdulé ,,Dnyeper-Ukrajnat™. Ezt
csak azért mondom, hogy érthetd legyen, min feneklett meg tjra
meg Ujra az orosz probalkozas Ukrajna ,.keletiesitésére”, és min
hitsult meg az amerikai igyekezet Ukrajna ,,nyugatositasara”,
vagyis teljes kivonasdra az orosz befolydsi Gvezetbdl: ott a
galiciai Ukrajna, itt a donbaszi Ukrajna alltak ennek utjaban,
elébbi egy Oroszorszaggal vivott hdborura is készen, utdbbi a
szeparatizmusig menden.
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YASUYOSHI CHIBA / AFP Ukrn katoék
lovészarkot asnak a donbaszi frontvonalon 2023.
februar 1-jén.

Mintha kicsit elkanyarodtunk volna a német—0rosz
viszonytol.

Igen-igen, pont ide akarok Kkilyukadni. Ugyanis az
»atlantista” amerikai projekt eldtt, nagyjabol a 2004—2005-6s
,harancsos forradalomig” létezett egy ,.kontinentalis” német—
orosz projekt is, egy nagyratord gazdasagstratégiai elképzelés
valamilyen ,,eurdzsiai gazdasagi térségrél”, amely az Atlanti-
ocean partjaitdl Vlagyivosztokig terjedt volna, egyesitve a
német gazdasagi potencidlt ¢és fejlett technologiat az
oroszorszagi nyersanyagforrasokkal, olcs6 munkaerdvel, nagy
fogyasztdi piaccal. Ebben a projektben Ukrajna — akar
csatlakozva az Europai Unidhoz, akar azon kiviil — valamilyen
,hid-szerepet” kapott volna. Nem kell mondanom, ennek a
projektnek a megvaldsuldsdban a németeken €és az oroszokon
kiviil szinte mindenki mas ellenérdekelt volt, elsé helyen az
Egyesiilt Allamokkal és Nagy-Britanniaval, de a franciak és az
ukranok is gyanakodva figyelték az dket megkeriilé vagy fejiik
felett kiépiild6 német—orosz gazdasagi kapcsolatokat. De féleg
Lengyelorszag 4allt szemben egy ilyen német—0rosz
dominancidja ,,eurdzsiai gazdasagi térség” tervével. Nemcsak,
mert volt némi torténelmi tapasztalatuk arr6l, mit jelent ennek a
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két nagyhatalomnak a malomkovei kozé keriilni, még ha ezek
talan nem politikai, hanem gazdasagi malomkovek, hanem azért
is, mert az unids kézéphatalom Lengyelorszag sajat befolyasi
ovezeteként tekintett Ukrajnara, ahogy Belaruszra is,
mindenféle Oroszorszag ¢s Németorszag nélkiil.

Ezért i1s lett a kontinentdlis Nyugathoz tartozd
Lengyelorszag az atlantista Nyugat elsé szamu szovetségese a
2000-es évek elején kezdddd a nagy Ukrajna-jatszmaban, a
nemzeti €érdekének leginkabb megfeleld amerikai Ukrajna- és
Oroszorszag-politikat képviselve a régioban. Persze, a Kina
gazdasagi bevonasat is c€lzd német—orosz »eurazsiai gazdasagi
térség« megvalositasa mindenekel6tt az 1945 6ta az egész
nyugati vilag élén all6 Egyesiilt Allamok globalis gazdasagi és
geostratégiai  érdekével itkozott, ami Kina gazdasagi

szuperhatalomma valasanak megakadalyozasa.

Jellemzd, hogy mig a magat hagyomanyosan — ugyebar
ket pogany kozt egy hazaért” — pozicionald Lengyelorszag a
németekkel és az oroszokkal szemben az angolszaszokkal
miitkodik ma egylitt, addig Magyarorszag erds németorszagi
gazdasagi beagyazottsdga €és hagyomanyai miatt is a jelenleg
két szék kozt a pad ald es6 Németorszaghoz probal idomulni,
amely még most is vonakodik az Oroszorszaggal valo teljes
veszni hagyni, amit az utobbi két évtizedben az orosz—német
gazdasagi egylittmiikodésbe belefektetett. Az Oroszorszag
inditotta haboruval az atlantista oldal — az Egyesiilt Allamok,
Nagy-Britannia, Lengyelorszag — mindent elért, amire
torekedett, foltéve persze, hogy a hibrid vildghdborut sikeriil
jelen fazisdban megallitani €s befagyasztani, vagyis nem alakul
ki valamilyen ,.kaoszokracia” Oroszorszagban, ¢€s terjed at a
kontinentalis Eurdpara. Oroszorszagot ,kitoltdk™ Europabol, és
1étrejovében van egy hatalmas — a Baltikumto6l, a jovében talan
Belaruszon at Ukrajnan keresztiil egész a Fekete-tengerig
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htz6d6 — ,,cordonne sanitaire”, amely az Eurazsia felé fordulo
Oroszorszag szamara elvag minden jovobeli visszautat
Eurépaba.

Félreértés ne essék, ezekbol az érdekellentétekbol,
egymassal 1itkozé stratégiai  célokbdl €s  tervekbdl,
nemzetallami ambiciokbol €s aspiracidkbol, ellenszenvekbdl és
gyanakvasokbdl, sok-sok rossz  koOvetkezhetett, csak
egyvalaminek nem lett volna szabad kovetkeznie: haborus
erdszaknak. Az a habor, amelyet a nemzetkdzi jog egyik
alanya egy masik alanya, egyik szuverén allam egy masik ellen
indit, 1945 utan az ENSZ alapokmanya szerint egyszeriien a
béke elleni bilincselekménynek szamit, és nem igazolhatja
semmiféle geostratégiai €érdek, nacionalista vagy birodalmi
mese, civilizacids kiildetéstudat, politikavallasi messianizmus,
nemzetipopulista blabla. A tomeges fegyveres erdszaknal nincs
rosszabb, nincs nagyobb biin: az erdszak ellenerdszakot sziil, €s
egy szempillantds alatt ott taldljuk magunkat, ahol ma
Ukrajnaban: a hibrid harmadik vilaghabora kiiszobén vagy mar

azon is tal.

On szerint az ukrajnai konfliktus ennek a hibrid
vilaghdaborunak a része?

Igen, de mar nem is a kezdete, hiszen legalabb nyolc éve
zajlik, egy év ota csak nagy intenzitdssal, a haboras erdszak
teljes arzenaljaval, és most mar egész Europat kezdi
magnesreszelékként magahoz rantani. Addig fegyveresen csak
Eurdpan kiviil zajlott, féleg a Kozel-Keleten, hol alacsonyabb,
hol teljes intenzitdssal, afféle ,,el6haboruk™ forméjaban, de ezek
sem értek veéget teljesen, békekotésekkel, hiszen eldszor is nem
helyi haboruk — polgarhaboruk, vallashaboruk, etnikai haboruk
— voltak, hanem egy vilaghdborus folyamat els6 hulldmai,
masodszor — ugyanezért — nem is allamkozi hadboruk voltak —
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az utolso ilyen habord, ha nem tévedek Irak és Iran kozott zajlott
a mult szdzad 80-as éveiben — elég talan most a sziriai, a libiai,
a jemeni, az afganisztani hdborukra illetve tartés haborus
kaoszokracidkra utalni, az Irak helyén tatongo ,,fekete lyukkal”,
az ugynevezett ,,iszldm allammal” és mas nyaldnksagokkal.

Eppen azt latni mindezeken a helyeken, hogy a szuverén
allam  er6szakmonopodliuma  meggyengiilt, mindenféle
allamalatti, allamkozi privat katonai, félkatonai szervezetek,
terrorszervezetek, hadurak, maffiavezérek zsoldoshadseregei
bujtak eld a résekbdl, és telepedtek rd a helyi etnikai, torzsi,
vallési viszalyokra, az egészre pedig ekkortol telepedett ra az
atlantista Nyugat ¢és az ujra globalis szerepre aspirald
Oroszorszag. De ez még — mindenekeldtt Sziriaban — csak
erdproba, egymas tesztelése volt: ki meddig megy el, kinek
milyen allapotban van a hadserege. Ugy latom, ez a globalis
hibrid habort valtott 1éptéket ¢és formatumot, amikor most
Eurdpaba tekeredett at, €s mar egy éve Ukrajna teriiletén folyik
minden elképzelhetd eszkozt bevetve, a két allam reguléris
hadserege mellett rengeteg allamalatti, allamko6zi szerepldvel,
oligarchak pénzelte maganhadseregekkel, ilyen-olyan hadurak
toborozta  zsoldoshadseregekkel, kriminalis  bandakkal,
pontosan ugy, ahogyan azt olyan haborukutatdk, mint Herfried
Miinkler, Martin van Kreveld, Edward Lutwak, Mary Kaldor,
Heimo Hofmeister mar a mult szazad végén prognosztizaltak €s
konyveikben elemezték.
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MOHOS MARTON / 24.HU

Ezzel on is azt dllitia, hogy Ukrajndaban ,,proxy-
habora” zajlik?

Nem, nem, szerintem ez teljes félreértés. A ,,proxy-
habortk” a hideghabort évtizedeire voltak jellemzOk. Az
Ukrajndban folyd hébort hosszu évek ota kozvetleniil is az
atlantista Nyugat és Putyin Oroszorszaga k6zott folyik, csak egy
¢ve addigi alacsony intenzitasu szakaszabol kozepes intenzitasi
szakaszaba lépett. Ezért is lehetetlen Gigy megallitani, mintha
két allam kozotti habort lenne, amikor van lehetdség egy
béketeremtd harmadik fellépésére, ahogy mondjuk a szerbiai
etnikai haboruban az Egyesiilt Allamok lépett fel béketeremtd
harmadikként, pontosabban hat Szerbia NATO-bombazasaval
kier0szakolta a békekotést. Egyébként ilyen béketeremtd
harmadiként prébalt fellépni a minszki megallapodasban az
oldalak kozott kozvetitoként, és a megallapodas betartasanak
garantaloiként részt vett Németorszdg ¢&s Franciaorszag,
csakhogy 2014 utdn, Majdan utdn, a Krim Oroszorszaghoz
csatolasa utan a fegyveres konfrontacié mar nem a szeparatista
régiok lazadasat katonai eszkozokkel leverd Ukrajna és az
ezeket a régiokat katonailag tamogatd Oroszorszag kozott
zajlott, hanem az atlantista Nyugat és a putyini Oroszorszag
kozott. Vagyis a béke vagy hdboru kérdése allami szintrdl
allamfolotti szintre cstszott at. A béketeremté harmadik
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szerepében fellépni itt mar komolytalan volt, vagy csak
szinjaték, amely 1d6t adott az Gjfajta vilaghaboru szerepldi — az
atlantista Nyugat ¢&és Oroszorszdg — kozti valamilyen
megegyezésre, a ,,rossz békére”, hogy ezzel ledllitsak a globalis
konfrontdcido tovabbi eszkaldlodasat. Vagy a hiabavalo
béketargyalasokkal id6t nyerjenek a fegyveres habortra —
tamado vagy védekezd haborura — valo felkésziiléshez.

A Nyugat ¢és Oroszorszag elkezd6dott  hibrid
vildghdborujaban ugyanugy nem Iéphet fol beketeremtd
harmadik, ahogyan a két europai vilaghabortban: vagy a
globalis haboruban 4ll6 oldalak egyike 4ll le valamilyen okbdl,
hagyja abba a haborut, ami folér a vereséggel és a megadassal,
vagy az folyik tovabb egyik vagy masik oldal, sét, ha atcsap
nuklearis héabortba, akkor most mar mindkét oldal teljes

megsemmisiiléséig.

A fegyveres haborus erdszak jelenleg ugyan Ukrajna
teriiletére korlatozodik, de a nem-fegyveres — példaul a
kereskedelmi haboru, a szankcidés habort, az informacios
habort, a lélektani héaboru, a hatarokon megallds nélkiil
athompolygd ukrajnai €s oroszorszagi menekiilt-tomegekkel, az
energetikai,  nyersanyag-, élelmiszer-szallitasi  lancok
megszakadéasaval, egy ilyen globalis hdboru 0sszes rovid és
hosszu tava gazdasagi, energetikai, Okoldgiai, szocialis és
politikai kovetkezményével, érinti mar az egész vilagot,
Wraindit régi konfliktusokat, mozgasba hozza a globalis
szereplOket — Torokorszagtol Iranon 4t Kindig. Ha nem sziiletik
meg a belatés, a szand¢k és a kelld akarat, hogy ezt a most még
csak kibontakozdban levdé hibrid vildghdborut a jelenlegi
szakaszaban megallitsdk, akkor a most még csak lokalis
fegyveres erdszak 4t fog terjedni Ukrajnardl Oroszorszag
teriiletére, onnan pedig Belaruszra, a Baltikumra, Gjabb ugrassal
Europara, ¢és akkor mar nemigen lesz megallds az
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atomfegyverek elobb korlatozott, majd totalis bevetéséig — a
nuklearis apokalipszisig.

Nem tul megnyugtato kildtads.

De ez csak az egyik nem til megnyugtatd kilatds. A
masik az, hogy a haborus kdosz hosszl évekig tarté mindennapi
allapottd, megszokott ¢életformava valik Eurdpaban. Ebbe az
irdnyba mutat mar ma is sok minden: a ,,chaosocracy” vagy
kaoszuralom — a vilag rendkiviili allapottal és kaosszal torténd
kormanyzasa felé. Ma egy csomo kozel-keleti €s afrikai orszag
vagy régid — Jementdl Irakon at Palesztinaig, Kurdisztanig és
Libanontél Sziridan at Libidig — tobbé-kevésbé ilyen
kaoszokracidban él.

De redlisnak tartja, hogy ez var mirdnk is?

Ha a szuverén allamok legitim erdszakmonopoliuma
repedezni kezd, a hadviselés az allam {igyébdl, kozos ligybol
tizleti liggyeé és maganiiggy¢ valik, vagyis privatizalodik, akkor
konnyen visszasiillyedhetiink a 17. szazadba, a ,harmincéves
habor”” viszonyai kozé. A kitiind habortkutato, Herfried
Miinkler mar a 2000-es évek elején egész konyvet szentelt a
haborti privatizdlodasa témajanak, annak, hogy az allamok
regularis, kotelezd sorozason alapulod hadseregei mellett egyre
nagyobb szdmban kezdtek megjelenni a helyi héabortikban
magéanhadseregek, toborzott  zsoldosokbol, szerzddéses
katonakbol 4ll6 hadseregek, vagyis a tomeges fegyveres
erdszakalkalmazas maganiizletté, piaci adasvétel targyava valt.
Persze, a haboru privatizaléddsa legtobbszor nem a hidnyos
allami kontroll, hanem a hidnyos vagy hianyz6o 4allami
szuverenitds miatt kovetkezik be. Ahol az 4llam gyenge vagy
maffidk zsebében van, ahol csddbe jutott vagy helyi haborukban
felorlodott, és ilyen-olyan torzsi hadurak, szektavezetdk,
narkobarok, fegyverkerekedok kontrollja ala kertilt, ott kertil sor
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a haboru teljes privatizaldsara, €s ott valik a haborus kéosz
mindennapi ¢letformava, zsoldoshadseregekkel,
gyerekhadseregekkel, a taszként kezelt lakossag folytonos
kirablasaval ¢és legyilkoldsaval. Ez a kdoszokracia, par évtizede
kezdett kialakulni egyes kozel-keleti és afrikai ,,bukott
allamokban”, de Europa ezzel idaig csak dokumentumfilmeken
talalkozott, 1illetve a sokmilliés menekiilthullamokban
tapasztalhatta kovetkezményiiket, vagy j kriminalis hal6zatok
kiépiilésében ¢€s a terrorizmus terjedésében.

Most azonban a hibrid vilaghabortnak ezzel az Ukrajna
teriiletén folyo fegyveres fazisaval a kdoszokracia, hogy ugy
mondjam, mar az Eur6pa-Haz ajtajan kopogtat. A kaoszallapot
azért fenyeget, mert az allam egyre kevésbé képes szuverén
kontrollja alatt tartani a hdboris erdszakot, ennek
privatizalodasa pedig a kiilonféle allam alatti és allamkozi
erdszakos struktirik, szervezetek megsokszorozodasaval ¢€s
megerdsodesével fenyeget. Maris jol lathatd ez Oroszorszag
ukrajnai haborjaban: a régi regularis hadseregekkel vivott
allamk6zi habori mintazatan atiit az ilyen-olyan hadurak,
oligarchdk, iizleti és kriminalis szereplok magéanhadseregeivel,
militans vallasi szektak vagy politikavallasi fanatikusok
onkénteseibdl toborzott szabadcsapatokkal folytatott privatizalt
haborti erdszakmintdzata — Wagner-csoporttol az Azov-
hadosztalyig. Ukrajnaban mintha maris a vesztfaliai békekotés
eldtti Europaban lennénk. Megjegyzem, a habort privatizalasa
az allam oldaldn is zajlik, éppen a fejlett orszdgokban a
hadkotelezettségen alapuld regularis hadseregeket szinte
mindeniitt a katonai szolgalatot keres6 foglalkozasként végzo
szerz6déses ,,profik’ hadseregei valtottak fel — Oroszorszagban
1s, a részleges mozgodsitasra csak a jelenlegi haborus kudarcok
miatt kertilt sor —, egyszerlien azért, mert a posztindusztrialis
orszagok polgarai nem akarnak habortikban meghalni, nem
akarjak gyermekeik €letét a haza vagy mas szent ligyek oltaran
felaldozni: azt mondjak, legyen ez ugyanolyan megvasarolhatd

szolgéltatds, mint mondjuk a szex, védelmezzék a hazat
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,zsoldosok” vagy ,hivatasosok”. Posztheroikus korszakban
¢link.

Pontosan mit ért posztheroikus korszakon?

Ha j6l tudom, Edward Lutwak hasznélta el6szor ezt a
jelzét, még a 90-es években a hadviselés modjat jellemezve
posztheroikusként: post-heroic warfare.

De nemcsak egy bomba nagy magassagbol torténd
ledobdsa vagy egy drontdmadas nem tul hdsies, értelmeét
vesztette a habora egész hdsi narrativaja. Két vilaghabora utan
az eurdpai atlagember nem taldl semmi hdsieset abban, hogy

egy akarmilyen habortiban feladldozza az életét.

Mar nem olyan ,,dulce et decorum est pro patria mori”
— édes €s szép a hazédért meghalni, igaz, a régi romaiak is
hozzatették, hogy sz&p dolog meghalni a hazaért, de még ennél
IS szebb — vivere, vagyis élni érte. Pet6fi elhiresiilt verssorai a
19. szazadbol — ,,Sehonnai bitang ember,/ Ki most, ha kell, halni
nem mer,/ Kinek dragabb rongy ¢€lete,/ Mint a haza becstilete”
— amelyek hitelességét 6 sajat ifjui ¢€letének feldldozaséaval
szavatolta, a mai ,,posztnemzeti” europai tarsadalmak embere
szamara aligha szolgalhatna zsinormértékiil: 6 igenis ,,rongy
¢letét” helyezi elébbre a ,haza becsiileténél”, értelmezni sem
tudna, hogy ez mit jelent. O inkabb hosszt, egészségben leért,
fogyasztoi oromokben gazdag életet szeretne, nem hdsi halalt.
A két vilaghabori utdn a haborti inkabb a vagohid és a
tomeghalal képében jelenik meg eldtte, ahol nem hdsi halal van,
hanem szerencsétlen elesettek, nem hdsok, hanem vagohidra
hajtott aldozatok.

Az ukrajnai haboru kitorése utdn egy eurdpai
osszehasonlito kozvéleménykutatas azt mutatta, hogy a legtobb
orszagban, nalunk is, az dallampolgirok zOme probalna
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kimaradni a héborubdl, ha tehetné, elmenne orszagabodl. Jol
mutatja ezt az 0sszefiiggést, hogy példaul a posztindusztrialis
»€ls6 Oroszorszag™ abban i1s nagyon eurdpai mentalitdsa, hogy
posztheroikus és posztnemzeti: a behivhaté &allampolgarok
folyamatosan labukkal szavaznak a haboru ellen, és szazezrével
hagyjdk el az orszdgot. De a ,masodik” ¢és ,harmadik”
Oroszorszagban mas a helyzet, itt még létezik a habora heroikus
narrativdja, amit természetesen ravetitenek a Honvédd
Habortra, létezik olyan, hogy ,,hiv a haza” és ha hiv, akkor
menni kell, és akar az életiinket is odaadni érte.

- - —

STR / NURPHOTO / AFP

Hogy fér ossze a posztheroikus korszakkal, hogy a
nyugati nyilvanossagban 2022 legnagyobb torténete épp az
ukranok heroikus kiizdelme lett?

Egy dolog a hdsiesség, mint néznivald, csodalnivalo, és
mas, egészen mas, mint vallalas, mint sajat cselekedet, t6liink
vagy magunktol elvart halalmegvetd batorsag. ,.En koszonom
szépen nem kérem, de csodalattal adozom a hdsoknek, ennek a
hésiesen helytallo kis népnek — bravd!” A posztheroikus
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nyugati tdrsadalom a globalis lelatokrol lelkes egytittérzéssel
koveti képernydin a mérkdzést, a parviadalt, ahogy David
megkiizd Goliattal, de személy szerint, tevélegesen esze dgaban
sincs belebocsatkozni Déavid oldaldn a haboruba, azt a néhany
LHoriltet”  kivéve, aki mégis odamegy, mindegy miért,
szolidaritasbol vagy mert mindig odamegy, ahol egy kis haboru
van, ott €rzi jol magat vagy mert megfizetik. Az ,,ukrdnok
heroikus kiizdelme” a nyugati médidban felkavaro
spektakulum, eléadas, amit jorészt maguk a valoban hdsiesen
harcolé ukranok visznek szinre, mert tudjdk: nem elég a
hdsiesség, azt még meg is kell tudni mutatni, teatralizalni is kell,
,.el kell tudni adni” a vilagmeédianak, hogy cserébe rokonszenvet
¢s tamogatast, fegyvereket kapjanak.

Jellemzd, hogy ebben nyugati nézdtdborban milyen
csalddéssal fogadtak ,,Ukrajna szurkoldéi”, amikor az Azov-
kommando6 utolsé egységei hosszii harcok utan eldjottek az
egykori acélgyar labirintusabol és megadtdk magukat az
oroszoknak: ,,Hogyhogy? Hol marad a heroizmus? Nem ezt
vartuk tdletek! Hat Orokké akartatok ¢€lni, nyomorultak?”
Napoleon rivallt ra ezzel a kérdéssel egykor megfutamado
katondjara a csatatéren. Ukrajna — és nem a mostani haboru
miatt — még nem tartozik a posztheroikus tarsadalmak k6zé. Ha
oda tartozna, a habort alighanem rég véget ért volna, a felnott
ferfilakossag fele kiilfoldon lenne, a masik fele pedig rovid Gton
megadta volna magat. Csakhogy Ukrajna egyeldre a 19. szdzadi
nemzetépités fazisdban van, a maga részérdl fliggetlenségi
haborut folytat, még ha sz&p szdmban vannak az ukranok kozott
is olyanok, akik egyaltalan nem akarnak ,,h6sok™ lenni, €s ha
tehetik, kevéssé hdsiesen tavoznak is a habort eldl az orszagbol,
a tarsadalom tobbsége szemében azonban ez dezertdlds és
arulas.

A posztheroikus nyugati tarsadalmakban vagy az »elsd«

Oroszorszagban a tobbség a »rongy ¢letet« és nem a »haza
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becsiiletét« valasztja, a habort fizetett hivatidsos katonak
dolganak tekinti, akiket viszont nem heroizal. Ha elestek,

nagyon sajnalatos, de hat ez benne volt pakliban.

A habort posztheroikus szemlélete mar az els6
vilaghabori utan teret nyert Eurdpaban, elég talan most
Remarque hires regényének — Nyugaton a helyzet valtozatlan —
legtjabb, abszolut posztheroikus megfilmesitésére utalni. A
heroikus szemléletet az elsd vilaghaboru vesztes orszagainak
revansista, irredenta nacionalizmusai és a fasizmusok
képviselték. Példaul az elsé vildghdborabdl hatalmas
véraldozatokkal gydztesként kikertilt, katonailag erds €s biiszke
Franciaorszag tarsadalma 1940-ben a legkevésbé sem a mai
Ukrajna moddjara fogadta a ndci Németorszag hadseregét:
katonasaga nemigen akart hdsileg meghalni, inkabb a
megszallas alatti keveéss€é hosi ¢let vonzotta, utalkozva,
fogcsikorgatva, de inkabb egylitt €1t a naci megszallokkal, és
kollaboralt is, ha érdemes volt vagy kellett, semhogy a hdsi
haldlba menjen, a francia ellendlldsi mozgalmat persze nem
szamitva, az tényleg hosi volt, de az ellenallok kilencven
szazalékban nem francia nacionalistak, hanem francia
kommunistak voltak.

A ,német titanizmus” naci giccsének nem a francia
,,gloire” nacionalista giccse, hanem csak a — Werner Sombarttol
,kalmarnemzetként” leszolt — britek prozai, a haboru
»szarsagat” nem arannyal elfedd, szivos és kemény hdsiessége
tudott ellent allni. A mai Ukrajna helytallasa ehhez a
giccstelentil, prézai mdédon hdsies brit attitlidhoz all kozelebb,
habar egy kis giccsért azért az ukran nacionalizmus sem megy
a szomszédba. A haborus halal heroizalasa nemcsak a ,,dicso
szamurdj-halalt” imitalé szerencsétlen japan kamikazékra vagy
a halalt ¢ltetdé falangistakra, Mussolini feketeingeseire vagy
Hitler SS-osztagaira volt jellemz6é, hanem a mai muszlim
fundamentalistdkra, a dzsihadista terroristakra, és igen, az olyan

neondci ukran csoportokra is, mint a Nemzeti Hadtest, a C14,
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vagy az Azov-zaszloalj, elég csak az Azov-harcosok misztikus
»Ukrajna-Anyahoz” intézett imdadsaganak utolsd6 passzusat
felidézni, amelyben az ,,Ukrajna-Anyaért” kiallt szenvedésben
¢s hosi tettekben elnyert ,,€des halalért” fohaszkodnak.

Természetesen orosz oldalon is megvannak ennek
megfelelé1 a kiilonféle orosz neondci mozgalmakban,
paramilitidris rohamosztagokban, a Wagner-csoport egyes
alakulataiban, a kadirovista muszlim egységekben, és létezik
ennek a haborus halalt heroizal6 fasiszta giccsnek az ideologiaja
1s, legismertebb képviseldje Alekszandr Dugin, aki Hazdnk — a
halal cimii irasaban foglalta O0ssze az orosz posztfasizmus
haléalkultuszat. A posztheroikus tarsadalmi mentalitassal ezek az
extremista félkatonai-katonai ifjusagi szervezetek szegezik
szembe a ,,vesz€lyes élet”, a ,haldlban felmagasztosulo élet”
fasiszta giccsét. A hdsiesség fasiszta imitacidjanak imitacidjat.
Ugyanakkor latnunk kell, hogy a halaligenlés fasiszta
heroizmusaval a posztheroikus, posztnemzeti fogyasztoi
¢lménytarsadalmak nemigen tudnak mit szembeéllitani.

YEVHEN KOTENKO / NURPHOTO /
AFPAz Azov-zéaszldalj katondi az elesett tarsaikért tartott
kijevi megemlékezésen 2022. november 13-an.
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Az orosz propagandiban a tamado hdboru
onvédelemként keretezodik at, ugyanakkor ,a kiilonleges
katonai miivelet” fontos elemévé vilt a megujult orosz
birodalmi torekvéseknek is. [Ezek sikerét nagyban
befolyasolhatja az ukrajnai konfliktus kifutdsa, amire jelenleg
csak bizonytalan joslatok és taldlgatdisok vannak. On viszont
mdr a haboru kirobbandsakor arrdl beszélt, hogy Ukrajna
megtamadasaval Oroszorszag legyoite onmagdt, és a
birodalmak civiliziacios nagytemetdjébe tart. Ezt mire
alapozta?

Oroszorszag, mint a bizanci ortodox keresztény
civilizaci6 oldalaga — Arnold Toynbee-t idézem —, mar
valamikor a kozépkor végén megroppant. Azota jarja a
megroppant civilizaciok halaltancat. Ugy gondolom, hogy
Ukrajna ellen inditott haborajaval az atlantista Nyugattal — vagy
ahogy a hivatalos Oroszorszag mondja: a ,,kollektiv Nyugattal”
— 2014-ben elkezd6dott hibrid harmadik vilaghaboraban olyan
szintet 1épett, ami szdmdra felér egy Ongyilkossaggal, igaz,
magaval ranthatja kozben az egész vilagot: Putyin mondta, hogy
neki nem kell egy olyan vilag, amiben nincsen Oroszorszag.
Ezzel teljesiilni is latszik a régi eszkatologikus profécia
Moszkoviarél mint ,,Harmadik Rémarol”, amely utan tobb
Roma nem lesz, mert a vilagnak — marmint e vilagnak — vége
lesz: Oroszorszag iidvtorténeti kivalasztottsaga a torténelem
végére kivalasztottsag, az oroszok — mondja Bergyajev — a
Htorténelmi vég népe”. Nagyon remélem, hogy a jelenlegi
Oroszorszag ennél prozaibb médon fog végetérni, de jelenleg
ennek nem sok jelét latom: sem a Nyugat, sem Oroszorszag nem
éri be kevesebbel a szembenalld fél megsemmisiilésénél.

Ez igy igazi rémtorténet, a haborus Ukrajna globalis
hely, sajndlom, hogy Nyugaton olyan kevesen latjak, és mire
kinyilnak a szemek, mar késé lesz. Toljuk félre a hdsi
diszleteket, a heroizalo blablat, a gy6zelemvallds nagy giccsét,
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a szovjet honvédd haboru kinos imitacidjat, a habori egyhazi
megszentelését, és csak a valosagot nézziik, ami a mindennapi
haborus vérfiirdo, holttestek hekatombai és romvarosok, amihez
képest minden — birodalomrdl, kiildetésrél, nagysagrol szott
alom — itt is, ott is, amott is, nem mas, mint émelyit6 imitacio.
Szavak és képek, amiknek nincs valosaguk.

crer

biztos jele, bar latszatvilagban €1, ha masféle latszatvilagban is,
a Nyugat ¢s a nemzetépité-honvédé Ukrajna is. Ne feled;iik,
hogy Oroszorszagban is a spektikulum tarsadalma valdsult
meg, ¢s a spektdkulum mindig a kaprazatos latszat, a grandidzus
1mitacio vilaga, akar egy vasari mutatvanyosbodéban valosul is

meg, akar egy futballstadionban vagy egy varietében.

Mint amikor Bulgakov regényében Woland, a ,,fekete
magia” nagymestere egy moszkvai varietében szazrubelesekkel
arasztja el a tlilekedd kozonséget, amelyek aztdn az est végén,
mikor lemegy a filiggdny, szines papirfecnikké valnak a
kezekben. A nagy imitator minden esetben az 6rdog, €¢s mindig
a Teremt6t imitalja: simia Dei — Isten majma. Erdtlen ahhoz,
hogy igazit, eredetit, valdsagosat teremtsen.

De mit imitalnak? Mi az értelme az imitacionak?

Mindig azt imitaljak, ami nincs, €s azért imitaljak, mert
anagyra hivatottsag, a ragyogas, az erd, a hatalom és a dicsdség
latszataval a népet el lehet csdbitani, le lehet nyligbzni, meg
lehet nyerni. Ennek az imitacionak az a neve, hogy giccs. A
giccs — Milan Kundera szép szavaval — ,a szar abszolut
tagaddsa”, vagyis a létez¢s rossz oldalanak, mindannak, ami rt,
ocsmany, lehangolo, a kizarasa a valosagbol. A sziirke, prozai,
atlagos valdsag helyére a szines, szivdobogtatd, paratlan
valoésagkoholmany keriil. Mindeniitt ezt latni ma, ahol az

emberek — Guy Debord magyarul épp most ujra kiadott 1968-
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as kis konyvének cimét idézve — a ,spektdkulum
tarsadalmaban” ¢€lnek: csak Nyugaton a piaci spektdkulum,
Keleten az allami spektadkulum tarsadalmaban. Oroszorszagban
a pravoszlav szuperhatalom dicséségtdl sugarzd birodalmi
latszatat viszi szinre az allam, Magyarorszdgon a hajthatatlanul
bliszke magyar szuverenitas latszatat. Mindkettd az imitacion
alapul, mindkettd valami egészen rendkiviilit, csodalatosat,
nagyot igér, mindkettd giccsben utazik, és mindkettd utan
fiistolgd romok maradhatnak csak. Ezzel szemben a piaci
spektakulum az 4ru teatralizaldsat jelenti, és megmarad a
privatszféraban, vagy, ha kiterjeszkedik a politikai arura is,
akkor ,,privatizalja” azt, mondjuk a politikust nem héroszként,
nagyemberként hozza forgalomba, hanem kedvenc hobbijat (1z4
maganemberként, gyermekszeretdé  csalddapaként vagy
csaladanyaként, és igy tovabb.

A piaci vagy az dallami giccset tartja veszélyesebbnek?

Az allami spektakulum a veszélyesebb, mert a politikai
kozosséget imitalja, a levalthatatlan személyi hatalom a maga
képmadsara alkot tarsadalmat, amely e hatalomnak démonikus
valosagat megrazo, konnyes nagyjelenetekkel, virtuo6z szinészi-
politikusi alakitdsokkal, megnyerd torténelmi diszletekkel
takarja el.

Térjiink vissza egy kicsit a vilagrend kérdéséhez: a
legtobb elemzd szamdra nem is az a dilemma, hogy a Pax
Americandnak nevezett korszak végét éljiik, inkabb az, hogy
ebbol a bizonytalansaghol — amit on eldszeretettel nevez
vilagkdaosznak — milyen uj rend formalodik. Az amerikai
torténész, Timothy Snyder érdekes torténelemfilozofiai
elmélettel magyardzza a nagyhatalmak mulasztasait: szerinte
a Nyugatot ,a sziikségszeriiség politikdaja”, Oroszorszdagot
pedig ,az orokkévalosag politikaja” ejtette rabul a
hideghaboru vége utan. Az elobbi abba a téveszmébe ringatja
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magdt, hogy a piac, a liberdlis demokrdacia és a jolét magatol
elterjed a bolygo minden részén, csak varnunk kell. Az
orokkévalosag politikdja viszont egy soha véget nem éro,
ciklikus kiizdelemben gondolkodik, amelyben folyton kiilso,
gonosz erok tamadasat kell visszaverni, és mindig mi vagyunk
az drtatlan dldozatok. A kettében kozos, hogy egyik sem enged
teret a torténelmi cselekvésnek, amely a mult hibdival valo
szembenézésen alapul, és annak beldtdsdn, hogy semmi sem
sziikségszeri, léteznek alternativ jovoképek, és a mostani
tetteinken is mulik, melyik valosul meg.

En ezt egy kicsit masként latom. El8szor is Oroszorszag
— most eltekintek a tobbes szamtol — az a paranoias, aki nem
azért ¢rzi fenyegetve ¢€s lildozve magat, mert kattant, hanem
mert torténelme soran elég gyakran fenyegették és tildozték.
Szoval, az dldozati mentalitdsnak Oroszorszagban azért némi
valosagalapja 1s van. Nemcsak a kétszazotven éven at tartd
kozépkort , tatar igara” gondolok, hanem a Nyugatrol indulo két
hatalmas invaziora, amelyek az orszagot  kis
hijdn megsziintették. Az elsé a napoleoni Franciaorszag, a
masodik a hitleri Németorszag feldl érte, ¢€s akkor nem
beszéltem még az 1918-1921 kozo6tti nyugati intervenciokrol.

A masik ellenvetésem, hogy a Nyugat — megint
eltekintek a tobbes szdmtol — sajat fejlodésének sok évszazada
alatt 1étrejott, nagyszerti politikai és jogi vivmanyait gy nyujtja
at a nem-nyugati fejlédésti  népeknek, nemzeteknek,
orszagoknak, ahogy technikai talalmanyokat szokas, csak be
kell vezetni 6ket, mint a vizoblitéses vécét, meg kell tanulni a
hasznalatukat, és — nem csalas, nem amitas — nem lesz tobbé
gond a szabadsaggal, az emberi jogokkal. Nagyszerii lenne, ha
ilyen egyszerli lenne. Latjuk, mennyire nem egyszerli ez, még

egy olyan koztes régioban sem, mint Kozép-Europa.
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De Oroszorszagban mar a plurdlis demokracia és a
szabadpiac ,bevezetése” egyenld volt a tarsadalom
Osszeomlasaval, a kriminalis és oligarchikus Onkénnyel, a
»zurzavar korszakaval”. Lattuk, mi torténik, ha a szoérnyl
zsarnoki rendszerek szétzizdsa utan atnyujtjdk nekik a
szabadsagot, az emberi jogokat, a liberalis demokraciat: Irak és
Libia 0Osszeomlottak, ¢és demokracia helyett mindmaig
kaoszokraciaban ¢lnek, Afganisztanban talib-uralom lett.
Egyiptom is csak ugy tudta elkeriilni a korrupt autokratikus
rendszert megdontd csodalatos forradalom utan az elsé szabad
valasztasokon hatalomra keriillt ,muszlim testvérek”
azota ott hadsereguralom — sztratokracia — van, a Nyugat lathato
jovahagyasaval. Nem csoda, ha a demokraciat, a liberalis
alkotmanyossagot, a jogéallamot mas népeknek ajandékként
atnyajté Nyugatra manapsag ugy tekintenek egyes régokban,
mint a Trojanak ,,ajandékot hozo™ gorogokre: timeo danaos et
dona ferentes — félnek t6liikk, még akkor is, amikor ajandékot
hoznak, nem bizonyul-¢ az az ajandék megint ,,trojai falonak”.
Lépten-nyomon kideriil, hogy a nem-nyugati fejlodésii,
harmadik, s6t masodik vilagbeli népeknek nincs mivel, nincs
hova atvennitik, atiiltetniiik a nagyszer(i nyugati vivmanyokat,
hogy a demokricia nem olyan ajandék, mint az archaikus
népeknél a ,potlecs”, amit a megajandekozott nép igyekszik
mieldbb még nagyobb ,potleccsel” viszonozni, hacsak nem
tekintjik a nyugati demokraciara Keletrél adott nagyobb
potlecsnek a szuverén vagy az illiberdlis demokraciat, a
valasztdsos autokraciat €és tobbi ehhez hasonl6 csereajandékot.
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MOHOS MARTON / 24 .HU

De hadt nemcsak az oroszoké, a legtobb orszag véres
tortéenelme kivalo taptalaj az dldozati mentalitasnak, a
tapasztalatok szerint mégis rettentoen destruktiv, amikor ez
hivatalos ideoldgiava lép elo, mert csak ujabb feloldhatatlan
szembendllasokat generdal. Masrészt szerintem nagyon is
helyénvalo a gyarmatositds és az eroltetett
wdemokrdciaexport” katasztrofdlis kovetkezményeit a nyugati
nagyhatalmak fejére olvasni, de azért a keleti autoriter
rezsimek sem bizonyultak szégyenlosnek az erdszakos
beavatkozas, a kizsakmanyolas és a sajat érdekeik
érvényesitése terén. Ha viszont a jelenlegi ukrdan helyzetrol
beszéliink, nem érzi veszélyes relativizalasnak, amikor
elsikkad a haborus agresszor egyértelmii azonositasa, és
egybdl az ukranok vagy a Nyugat provokdciojarol Kezdenek
beszélni?

Induljunk ki az ,,egyértelmii azonositasbol”. Mit jelent
azonositani valamit? Tegyiikk fel, valamit egyértelmiien
dugbdhuzoként azonositok, de valaki ugyanilyen egyértelmiien
cipkanalként. Honnan veszem a mindkettdnk szamara
elfogadhato kritériumokat, amelyek eldonthetik, kinek van
igaza. Nincsenek ilyenek. Barmely konceptudlis vitara igaz,
hogy ,,olyan nincs, hogy valami ne legyen dugdhtz6”. Mar ha
azt akarom, hogy dugohuzoé legyen. Mivel pedig olyan sincs,
hogy Oroszorszag ne legyen agresszor és olyan sincs, hogy ne

Ukrajna legyen az aldozat, ez a ,,mit mivel azonositok™ kérdés
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szamomra egyszeriien érdektelen. Tudom, hogy ez elég vadul
hangzik, de azt hiszem, az eddigiekben nem hagytam kétséget
az irant, hogy Oroszorszag Ukrajna ellen inditott héborus
Ukrajna f6ldjén egy éve folyd haborut pedig a ,,hibrid harmadik
vilaghabort” kezdeteként azonositottam télem telhetd
egyértelmiiséggel. Mivel — Jozsef Attilaval szolva — nem
tartozom a harcosok koz¢, és ebben a most elsdsorban Ukrajna
foldjén, tehat Eurdpaban zajlo hdboriban érzelmileg nem egyik
vagy masik oldal ,,ligyével”, hanem csak a kibombazottakkal, a
lemészaroltakkal, az elesettekkel, a megkinzottakkal tudok
azonosulni — veliik azonban oldalakra val6 tekintet nélkiil —,
arra jutottam, ¢s amellett probaltam az eddigiekben érvelni,
hogy ez nem hagyomdnyos, régi, allamkézi habort, hanem
globalis, amely globalis dimenzidban, globalis szereplok kozott
folyik, és amelyben értelmezhetetlen a ,.gybzelem” szo0,
amelyben az agresszor mar akkor tonkreverte magat, mikor
belekezdett, az aldozat pedig mar akkor gydzott, amikor az
agresszio érte, fuggetleniil attol, konkrétan mivel és mikor ér
véget a hibrid vilaghdborunak ez a ,,szakasza”, ha 6nmagéaban —
a vilaghabort véget érése nélkiil — egyaltalan véget érhet.

Aki érzelmileg belehelyezkedik a haboruba, allamok
habortjanak latja, erkodlcsi felhdborodéasaval, indulataival és
ezek altal mozgasba hozott itéleteivel ¢és elditéleteivel,
dorgedelmes szavaival részt vesz benne, nem akarhat mast — és
mindkét oldalon ezt akarjdk —, mint hogy gy6zzon az igazsag,
lakoljon meg az agresszor, szolgaltassek elégtétel az aldozatnak
¢s igy tovabb. Szamara két narrativa 1étezik: az aldozat és az
agresszor  narrativdja, minden egyéb  mellébeszélés,
kontorfalazas, ami objektive, de talan szubjektive is felér az
ellenség, az agresszor mentegetésével vagy indirekt
tamogatasaval. ,,Azt mond meg, kutyafajzat, ki mellett allsz?
Amellett, akinek egy csizma tapos az arcan vagy a csizma
mellett? Vagy-vagy. Elitéled vagy nem itéled el? Aki kitér az

egyenes valasz eldl, az egyéb aljassagokra is képes.” Csak hat
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ez nem gondolkodas, hanem a gondolkodas felfiiggesztése az
1gazsag gyb6zelme, az ellenségre mért vereség érdekében.

Igen, kozelrdl nézve Oroszorszag az agresszor, mi tobb,
aldozathibaztatd agresszor, Ukrajna pedig az aldozat. De ha
csak idaig latunk el, idaig akarunk ellatni ebben az egy éve folyo
haboruban, akkor semmit nem latunk vagy alig valamit. Az
egyértelmii érzelmi kidllast egyik vagy masik oldal, tigy mellett,
kellemetleniil 6sszekuszalja az eseményekben értelmet kereso,
értelmez6 gondolkodas, ami mar csak ezért is a kontorfalazas

gyanujaba kertil.

-EZ nem a szemlélédés, hanem az egyértelmii
allasfoglalas ideje.” Szdmomra azonban a szemlélodésé, nem a
részveteléé. Aki az aktualis aldozat ¢€s az agresszor kozotti
habortban két dllam kozott harmadik félnek képzeli magat, nem
lat el a folyd haboru teljes valdsagaig, amely nem az orosz
agresszioval kezd0dott, nem két allam kozott folyik, €s 6 maga
sem kiviil van rajta, hanem nyakig benne iil. Az elkezd6dott €s
javaban tartd hibrid harmadik vilaghaboriban — és ha ez
relativizalds, akkor vallalom — minden szerepld egyidejlleg
aldozat és agresszor is, tényleg olyan ez, mint egy elindult
nuklearis lancreakcid. Szdmomra mar csak egy kérdés maradt:
leallithato-e még, és hol van az, aki leallitja.

https://24.hu/kultura/2023/02/07/szilagyi-akos-interju-
orosz-ukran-haboru-elemzes-vilaghaboru-vlagyimir-putyin-

nyugat/
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