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1882  januar 9-én sziiletett a
Jeliszavetpolszki Kormanyzosag Jevlak telepiilésén, ahol apja
kozlekedési mérnokként teljesitett szolgalatot, mint a Kaukdzusi
Korzet kozlekedésligyi parancsnokanak helyettese. Apja
Alekszandr lvanovics Florenszkij orosz miiszaki értelmiségi
csalad sarja, anyja Olga (eredeti ormény neveén: Szalomeja)
Pavlovna Szaparova, a karabahi Giilisztanb6l Tifliszbe
(Thiliszibe) menekiilt és graz nemzetségekkel keveredett nagy
ormény csaladok egyikének leszarmazottja. A névkutatassal is
foglalkozd Pavel Florenszkij kideritette, hogy anyai csaladjanak
neve — ,Szaparova” — a graz ,pajzs”, ,,védopajzs” szobol
szarmazik. Szarmazésanak, gyermekkoranak €s
felndvekedésének ez a kaukdzusi kulturdlis eleme mind sajat
bevallasa, mind kortarsai és életrajzirdi szerint meghatarozo
szerepet jatszott felfokozott természet- és életszeretetében, vallasi
konverzigjdban, egeész tudatosan  kimunkalt keresztény
vilagszemléletében, gondolkodasaban, amelyet a foldi ¢és
mennyei vilag kozotti érzéki-anyagi kozvetitések, a ,,magia”
szerepének hangstlyozasa jellemez. Mint késObb 6 maga irja
Gyermeimnek  (’Gyetyam moim’) c¢imli  szamadasaban:
,«Tuddsnaky» latszottam, beliil azonban «magusy» voltam” és mint
szerz0, Sz.Sz. Horuzsij: ,,Teljesen Florenszkij szellemében jarunk
el, ha ezen a ponton felidézziik szarmazasat és hangot adva annak

a feltételezésiinknek, hogy gondolkodasa tobbet koszonhet az
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anyai agnak, mint az atyainak, észrevessziik Pavel atydban a nagy
ormény teologust. Elete szamos belsé kontrasztjanak egyike ez:
archaizalt a vallasban és 1jit6 volt a filozéfidban.”

1894-1899: Tifliszben végzi gimnaziumi tanulmanyait.
Kitlinik szenvedélyes tuddsszomjaval és a természettudomanyok,
kiilondsen a matematika teriiletén tantsitott rendkiviili
képességeivel. A gimndzium utols6 évében stlyos lelkivalsagon
megy at, amely keresztény konverzidjanak kezdetét is jelzi. A
nemzedékeken at az egzakt tudomanyoknak és az eurdpai polgari
kulturanak elkotelezett csaladjaban vilagi nevelést kapott, a
vallds meg sem ¢érintette, &m €éppen a természettudomanyokban
elérhetd tudas veégességeének €s viszonylagossaganak felismerése
forditja filozofikus elméjét az Abszolut Igazsag keresése, végso

soron a transzcendencia kérdései felé.

1900: megkezdi egyetemi tanulmanyait a Moszkvai
Egyetem fizika-matematika szakan. Olyan nagy formatumu
matematikus professzorok tanitvanya lesz, mint N.V. Bugajev
(Andrej Belij, a szimbolista filozofus-kolté ¢édesapja), a

Moszkvai Matematikai Tarsasdg egyik alapitoja és A. |

crr
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mint a térbeli folytonossag megtoréséenek helyei ("Ob
oszobennosztyjah ploszkih krivin kak mesztah narusenyij
nyeprerivnosztyi’), amely A diszkontinuitas mint vilagnézeti elem
cimii filozofiai értekezése egyik fejezeteként készilt el. Az
egyetemen a torténettudomanyi-bolcsészeti fakultas eléadasait is
latogatja. Ezek  hatdsara kezd formalddni sajat vilagképe,
amelyet a korszakban uralkod6 filozo6fiai gondolkoddsmddok és
iskoldk —  pozitivizmus, kantianus/neokantianus filozéfia —
elutasitdsa €s az objektiv idealizmus, kiilondsen az orosz
szimbolizmus  koltd-filozofusainak  €s  vallasfilozofusainak
(tobbek kozott Vlagyimir Szolovjovnak, Vjacseszlav Ivanovnak,
Szergej  Bulgakovnak,  Andrej Belijnek)  jplatonikus
gondolkodasahoz valo kozeledés hataroz meg. Mint maga
Florenszkij irta Gyermekeimhez cimzett, fentebb mar idézett
vallomasaban, palyajara visszatekintve: , Mindig szimbolista
voltam.” Csakis a filozofiai szimbolizmus alapzatan jelenthette
Ki: ,,Matematikai és fizikai tanulmanyaim (a nem-folytonossag
eszméje, a funkcio- és szamelmélet) vezettek el az egyetemes
valldsi  vildgszemlélet  teoretikus  alapjainak  formalis
elfogadasahoz.” A. F. Loszev, Florenszkij néhai tanitvanya, az
okori gordg gondolkodas enciklopédikus tudast ismerdje pedig
igy foglalta 0Ossze kései visszaemlékezéseiben, miért lett
clvalaszthatatlan a matematikai ¢és metafizikai érdeklodés
Florenszkij  ¢életmiivében: ,Pavel atya ugyanahhoz az
univerzalizmushoz ¢és szintétizmushoz jutott el, amely az okori
gorogok gondolkodasat, igy Platonét is jellemezte, csak 6 mas
alapokon, a leglijabb matematikai kutatasok eredményeire
tamaszkodva...Az 6koriak szamara a matematika ¢€s a filozofia

egyek voltak...Innen a matematikus Florenszkij kotdédése az



ikonfestészethez. Mert éppen az ikonban jelenik az altalanos,
mely lényegét tekintve matematikai, dmde az abrazolasban
eleven 1ény alakjat olti. A végtelen mint érzékileg felfoghato
eleven lény, mint személy — ebben rejlik Florenszkij tanitasanak
ujdonsaga.”

1904: Az egyetem elvégzése utan tobb tanszéken is
allast kinalnak neki, 6 azonban beiratkozik a Moszkval
Hittudomanyi Akadémiara, azzal a feltett szandékkal, hogy —
mint irta — ,megteremtse az egyhazi ¢és a vilagi kultira
szintézisét, egészen az Egyhazhoz csatlakozva, S hogy
mindenféle engedmény nélkiil, becsiilettel fogadja el az Egyhaz
egesz pozitiv tanitasat, csakliigy, mint a tudomany ¢és filozofia
vilagképét és a miivészetet 1S”.

1908: Befejezi ,,A vallasi igazsagrol” ciml kandidatusi
ertekezéset, mely utdbb Az Igazsag Oszlopa és erdssége (°Sztolp
1914-ben napvilagot 14td6 korszakos hatasti miivének a magvat
képezte (a konyv elsé hét fejezetét). A vilaghdbora eldestéjén
megjelent, apokaliptikus hangoltsagti konyvben felebaratjahoz irt
vallasfilozofiai levelek formdjdban — egyszerre kovetve Pél
apostol leveleinek biblikus hagyomanyat és az els6 nagy orosz
konvertita, Gogol wvallasi leveleinek irodalmi miifajat — a
megtérés utjait kivanja megmutatni a kételkedoknek, az erre
szomjazoknak, az Orthodox Egyhazhoz vezetd minden ut
feltételéiil a hitben valo ¢€letet, ,,az eleven vallasi tapasztalast mint
a hittételek megismerésének egyetlen igaz modjat” jeldlve meg.
A konyv cime épp ezért utal az ,,é16 Isten Egyhazara”, mely ,,az
igazsag oszlopa és erdssége” (1Tim 3,15), mig alcime igy

hangzik: Az orthodox teodicea igazoldsanak kisérlete tizenkét



levélben (’Opit pravosziavnoj teodicei v devenadcatyi piszmah’)
A kiilsé kiallitasaban is rendkiviili konyv vizudlis vildga —
metszetei, abrai, ikonokrdl késziilt rajzai, papirjanak mindsége,
betlitipusa — a szecesszios jelleget 6ltott, stilizaldo szimbolizmus
korszakara wvallott. A konyv ¢élén, mintegy az egész mil
mondanivaldjdnak emblémadjaként egy emelvényen allo kettds
angyal-alak lathat6 Ambodica ,,Symbola et Emblemata” cimi
hires metszetgylijteményébdl, ezzel a felirattal: ,,Finis amoris — ut
duo unum fiant.” (CA szeretet/szerelem célja — kettdbdl hogy
eggy¢ legyenek.”) A nagyszabasu, rendkiviili tudasanyagot
felvonultato, stilizalt filoz6fiai-koltéi nyelven irt mii, amelynek
kozel fele terjedelmét a jegyzetek — megannyi 6nallo filozofiai és
teologiai betét — teszik ki, megosztotta kortarsait. Nemcsak az
Egyhaz teologusai feldl erték kritikdk, de wvallasfilozofus
kortarsai nemelyike is tamadta. Kiilonosen Nyikolaj Bergyajev,
aki esztétizalassal, dekadencidval és a szabadsag problematikaja
iranti kozombosséggel vadolta Florenszkijt: ,,Pavel Florenszkij
atya az orosz ortodoxia ragyogo, tehetséges, artisztikusan
kifinomult elmeélii stilizaloja — egyetlen gondolata, egyetlen
szava sincs, amely ne ment volna at ezen a stilizacion. Az 6
orthodoxidja nem ¢él6, nem a maga kozvetlenségében jelenik
meg, hanem stilizaltan, nem naiv, hanem — a sz6 schilleri
értelmében — szentimentalis modon. (...) Florenszkij atya olyan,
mintha alexandriai lenne — szellemileg nem az archaikus gorog
vildghoz, hanem a hellénizmushoz kotédik. Filozofusként és
teologusként, irdként és igehirdetoként egyarant az archaikus
orthodoxia stilizatora, a dekandensek egyike.” Amit a keresztény
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vallasfilozofus, Szergij Bulgakov, Florenszkij baratja ¢és
eszmetarsa, aki szintén a papi hivatast valasztotta, csodalattal
emlékezik vissza: ,,Pavel atya személyében Athén és Jeruzsdlem
talalkozott. (...) Mindaz, amit kivételes tudomanyos tehetségérol
vagy kifejezésmddjanak  ontdrvényliségrél — elmondhato -
masodlagos és elhanyagolhatd ahhoz a leglényegesebbhez képest,
ami személyiségének szellemi kozéppontjat, napjat alkotta,
amely megszentelte tehetségének adomanyait és ez papi
mivoltaban rejlett. V.V. Rozanov, aki megpillantva 6t egy életre
blivkorébe keriilt, igy fogalmazta meg ezt a leglényegesebb
karaktervondsat: hiereusz — mondta rola, igy, ezzel a szoval,

gorogiil —, vagyis pap. Es ez pontosan igy van.”

1908-1918: A Hittudomanyi Akadémia elvégzése utan
az Akadémia filozofiatorténeti tanszékén kozel tiz éven at
eldadasokat tart az antik filozofia, a kanti filozofia, a kultusz és
kultira filozéfianak targykorében. A. F. Loszev igy emlékszik
vissza az elbaddsokra: ,Florenszkij a platonizmus olyan

koncepcigjat adta eld, amely mélységét és finomsagat tekintve
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mindent feliilmlt, amit valaha is Platonrol olvastam”. Ezekben
az években formalddik ki Florenszkij kultura-koncepcidja, amely
szerint egy nép gondolkodasmodja, filozofiaja, vilagszemlélete és
vallasi kultusza, wvallasi hitvilaga, hitgyakorlata kozott a
legszorosabb 0Osszefiiggés van: ,Minden egyes nép filozofidja
nem mas e nép hitének 1ényegig hatolo feltarulkozasa, amely e
hitbdl keletkezik és e hit felé tart. Ha lehetséges orosz filozofia,
akkor az csakis a pravoszlav (ortodox) hit filoz6fiaja lehet” — irta

1912-ben, az orosz szlavofilizmus szellemi nyomdokait kovetve.

'

P 1911-ben szentelik pappa a Szent Szergij
altal a XIV. szizadban a Moszkva melletti Radonyezs
varoskaban alapitott Szentharomsag kolostorban, amely nevébe a
szent keresztnevét is felvették (Troica-Szergijeva Lavra), s amely
évszazadokra az orosz orthodox kultara kézpontja lett (a szovjet
éraban Zagorszkként volt ismeretes). Itt telepedik le csaladjaval,
nem messze a kolostortol egy fahazban és tanit, egy ideig a
Szergijev Poszad székesegyhaz hazikorhazanak papjaként
teljesitve szolgélatot. ,,Ugy képzelem el a jovOben a Troica-
Szergijev kolostort, mint az orosz Athént, Oroszorszag ¢élo
muzeumat — irta késébb a helyr6l és a hely szellemérdl -, ahol
viragzasnak indul az alkotés és a kutatas, S ahol intézmények és
személyek békés egyiittmiikodése és joszdndékl versengése
révén valik valéra a magasrendi elhivatottsag: egy toretlen
egészként 1étez0 kultira megteremtése...egy 10j Hellasz

létrehozasa...”



1912-1917 kozott a Bogoszlovszkij Vesztnyik (*Teologiai
Ertesit6’) cimii folyoirat szerkesztdje és a folyéirat koriil
csoportosuld értelmiségi kor szellemi vezetdje, aki 0sszekotd
kapoccsa valik a Moszkvai Hittudoméanyi Akadémia és a vallasi
szektdk, az ezotéria, teozdfia feldl az Egyhaz iranyaban
tapogat6z6 moszkvai értelmiségi korok és tarsasagok (Vlagyimir
Szolovjov  Emlék-Tarsasag, Keresztény Megvilagosodast
Keres6k Novoszolovszkiji Tarsasaga stb.) kozott.

1917: Az orosz forradalom kitérése megrenditi, de
Oroszorszag 6sszeomlasaban nem politikai fejleményt lat, hanem
— mint az orosz szimbolista ,,apokaliptikusok” és neoszlavofilek
koziil oly sokan — a polgari civilizacidé vékony kérgének
lehamlasat, a nyugati modernitds valsaganak térvényszerii
végpontjat, a despiritualizalodas — vagy masként fogalmazva: a
vilag varazstalanoddsa — nyomdban jaro nihilizmus gy6zelmeét.
,Mindazt, ami zajlik korilottiink, természetesen gyotrelmes
latnunk. Mégis hiszem, ha kimeriti erejét, a nihilizmus meg fogja
mutatni nyomorusagat, mindenkinek elege lesz beldle ¢és
meggyiloli, és ha ez az egész utdlatossdg egyszer végetér, a
szivek és az elmek, bagyadtan és félénken bar, de kiéhezettten
vissza fognak térni az orosz eszméhez, Oroszorszag, a szent
Oroszfold eszméjéhez (...) Bizonyos vagyok azonban benne,
hogy a legrosszabb nem mogottiink, hanem el6ttiink van még, a
krizis még hatra van. Hiszem azonban, hogy ez a krizis meg fogja
tisztitani az orosz ¢let atmoszférajat, st az egész vilag
atmoszférajat, amelynek romlasa csaknem a XVII. szazad ota
egyfolytaban tart.” Az életét is felforgatd atalakulas politikailag
mindvégig hidegen hagyta. 1927-es Onéletrajzaban olvashatjuk:

,,Politikai kérdésekrol nincs mit mondanom. Jellemembol és



tevékenységi korombol fakadoan, de a torténelembdl lesziirt
meggy0zddésem okan is, hogy ugyanis a torténelemi események
sohasem abban az iranyban alakulnak, amerre résztvevoik
kivannak terelni Oket, mindig idegenkedtem a politikatol és
mindig kartékonynak tartottam a tarsadalom szervezOdésére, ha a
tudomany emberei, akiknek elfogulatlan szakembereknek kellene
lenniiik, beavatkoztak a politikai harcba. Soha egyetlen partnak
sem voltam tagja.” Sok évvel késObb, letartdztatdsa utan, a
kihallgato tiszt koncepcids vadjaira valaszolva ugyanezt ismétli
meg a kihallgatasi jegyzOkonyv tanusaga szerint, kihallhatdéan
ironikus  éllel: ,En, Pavel Alekszandrovics Florenszkij
professzor, az elektrotechnikai anyagtan szakértdje, egy XIV.
szdzadi lelkes kdzépkori gondolkodo politikai nézeteit vallom...”

1918: A  Troica-Szergijev  kolostor  miivészeti
emlékeinek és régiségeinek védelmére alakult hivatalos bizottsag
tagja lesz. A bizottsag feladata, a kolostor allamositott, am a
polgarhaborti zavaros éveiben a szétrablas €s megsemmisiilés
veszélyének fokozottan kitett torténeti és miivészeti anyagdnak
leltarba vétele ¢és muzeumi kiallitasanak elokészitése. Ekkor
dolgozza ki Florenszkij az ,,él0muzeum” koncepciojat, amely az
¢letet és a miivészetet egyesitd szazadfordulés miivészeti
mozgalmak (,,¢letmliveszet”, ¢letépités, ,,Gesamkunstwerk”,
,,utcamivészet”, Hliturgikus miivészet”) eszményének
aktualizaldsa volt egy sajatos kulturalis teriileten. Az
,elomuzeum”, amelynek elvi alapjait A liturgia mint a
miivészetek szintézise (CHramovoje gyejsztvo kak szintyez
iszkussztv’) cimii, a szobanforgd bizottsdg elott tartott
eldadasaban fekteti le, arra €piilt, hogy minden egyes miitargyat

az Ot ¢€letrehivo és éltetd kozegben (tehat nem attol elvalasztva,
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nem izolaltan, vagyis nem a templombo6l a miizeumba atszéllitva)
kell bemutatni: ,,A muzeumok decentralizalasa, a muizeum
Kivitele az életbe és az élet bevitele a mizeumba, a mizeum —
mint élet a nép szdmara, amely fejleszti és neveli a mint a nap
mint nap mellette elhdmpolygd tomegeket — ezek a muzeumi
reform jelszavai, amelyeket szembe kell szegezni a kulturalis
kozelmult legrosszabb orokségével, azzal, amely csakugyan
raszolgadl a ,burzsoa” jelzére”. Nyilvanvalo, hogy tul a
forradalom koréanak kiilonos ¢s nem-forradalmarokat is magaval
ragado érziiletén €s szohasznalatan, Florenszkij az ,,l0muzeum”
modelljének propagalasaval azt akarta elérni, hogy az ikonok és
kegytargyak a helyiikon maradjanak, ott ahol és amiért 1étrejottek
¢s ahol e funkcidjuk szerint, tehat liturgikusan hasznéljak dket: a
Troica-Szergijev kolostorban.

1921-t6] a VHUTEMASZ (Viszsije Hudoszesztvenno-
Tyehnyicseszkije Masztyerszkije, azaz Felséfoku
Képzomiivészeti é¢s Technikai Tanmiihelyek) professzora, ahol az
avantgard dramlatoknak elkotelezett fiatal képzdmiivészek olyan
mesterek irdnyitasa alatt tanulnak, mint Kazimir Malevics és
Pavel Filonov. Jollehet Florenszkij szembenall kora radikalis
miivészeti mozgalmaival, mégis kozeliti hozzidjuk az a
vehemencia, amellyel a szent miivészet (ars sacra) védelmében
clutasitja az illuzionista, a valosagot a tényleges szubjektiv l1atasi
¢lménnyel azonositd realizmust. Ugyanakkor az orosz avantgérd
mivészet kulturdlis €s politikai tagadasa (,,nthilizmusa™) mogott
is jol kivehetden az eszkhatologikus orthodox keresztény
hagyomany munkalt. Nem meglepd, hogy az orosz modernek és
az avantgardok is a primitiv miivészet, a folklor szemlélet- és

abrazolasmodjahoz tértek vissza, ahhoz a miivészethez, amellyel
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az ikonfestészetet Florenszkij a legkdzelebbi kapcsolatba hozza.
Innen nézve a VHUTEMASZ-ban tartott olyan eléadasai, mint A
képzomiivészeti  alkotasok térbeliségének és idébeliségének
analizise (CAnaliz  prosztransztvennosztyi 1 vremenyi Vv
hudozsesztvenno-izobrazityelnih  proizvegyenyijah’) vagy A
forditott perspektiva (’Obratnaja perszpektyiva’) érthetd modon
keltettek rendkiviili érdekldédést ¢és lelkesedést a vallasi
tekintetben altaldban k6zombos ¢€és az Orthodox Egyhazzal

szemben jobbara ellenséges fiatal baloldali mlivészek korében.

1921: Az egyhazellenes bolsevik agitdcio keretében
megkezdddnek az elsé sajtétamadasok Florenszkij ellen is. A
kolostori miikincsek Orzésére alakult bizottsagot ugy allitjak be
egyes cikkekben, mint ,orthodox Vatikan” Ilétrehozasanak
kisérletét, Florenszkijt pedig azzal vadoljak, hogy tarsaival
.idealista koaliciot” hozott Iétre. A wvalldsellenes agitacid
tet6fokan, amikor az Egyhaz altal romolhatatlannak nyilvanitott
szent maradvanyokat (,,moscsi’) kihantoljak ¢és kozszemlére
teszik, az ikonokat pedig tomegesen semmisitik meg, fejezi be
Florenszkij — mintegy valaszképpen minderre — hosszi éveken at
irt lkonosztazt, amely eredetileg a Kultusz filozéfigja cimi
nagyszabasu konyv egyik része lett volna, s amelyben éppen azt
mutatja be, miféle kapcsolat van a szentek és az ikonok, a
romolhatatlan testi maradvanyok, az ereklyék és a képek kozott.
Az orthodox ikon a legszemléletesebb példaja a két vilag
érintkezésének, amennyiben nem abrdzolasa, hanem megjelenése
— leplezetlenné valdsa — a létnek, lathatova valasa a
lathatatlannak, az igazsdgnak vagy igazi realitdsnak. Nem

véletlen, hogy Pavel Florenszkij orthodoxiat megujitd teologiai
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utkeresésében olyan rendkiviili hangstlyt fektet az ikon altalanos
vallasi és konkrét liturgiai szerepének értelmezésére, hiszen épp
az ikon példajan mutathatd be legszemléletesebben és egyben az
orosz vallasfilozofidban feltimadd {jplatonikus  (részben
teurgikus) gondolkodassal messzemend Osszhangban, miben all
az orthodox kereszténység lényege, az Ot a kereszténys€ég mas
agaitol oly élesen megkiilonboztetd szellemisége. Ez a
megkiilonboztetett hangsuly és érdeklédés, nem csupan a 19-20.
szazad fordulojanak esztétizaldé szimbolista-Szecesszionista
vallasossagahoz, az ikon merOben esztétikai értékének
felfedezéséhez és enneck  altalanos  elismeréséhez, a
miivészettorténeti kutatasok fellendiiléséhez kapcsolddik, hanem
az orthodox kereszténység egész onképéhez, identitdsdhoz is,
amelyben az ikontisztelet 843-as gy6zelme Bizancban ,az
orthodoxia gy0zelme” napjava valt, az ikontisztelet pedig
ilyenformén mintegy az orthodox keresztény identitds alapjava.
Innen — tehat a képtisztelet identitasalkoto jelentdsége feldl —
nézve csakugyan ugy 4all a dolog, hogy bar a torténeti
kereszténységrdl altalanossagban elmondhatd, amit egykor Oszip
Mandelstam oly mélyrehatéan fogalmazott meg, hogy ,.a
Kereszténység hellenizalta a halalt” — az eredeti zsidokeresztény
tanitas folyamatosan, noha nem torések és ellenallasok nélkiil
végigvitt hellenizalasara Keleten, pontosabban Bizancban — az Uj
Roméaban — keriilt sor, aminek csak zéardakkordja volt az
ikontisztelet gy6zelme ¢és az erdsenujplatonikus szellemi
ikonteologia 1étrejotte, amit Oroszorszag mar készen kapott meg,
amikor a kijevi nagyfejedelem folvette a kereszténységet. Sok
tekintetben taldld lenne, ha az egész keleti kereszténységet (az

orthodoxiat) gordg katolikusnak mondnank, ahogyan a -—
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katolikus, vagyis egyetemes egyhaz 1054-es kettészakadasa utan
végleg elkiiloniilt — nyugati 4gat romai katolikusnak mondjak. Az
orosz kereszténység ennyiben valdoban nem a rémai, hanem a
hellenizalt kereszténység folytatodasa, s amikor az egyhazi
szervezet ¢s liturgikus ¢élet felemas modernizacidjanak
¢vszazadai utan az orosz értelmiség ,,vilagi szerzetesrendjébol”
Kivonuldé gondolkodok megtérnek és az egyhazat valasztjak,
vallasfilozofusokka és papokka lesznek, felfedezik az orthodox
tanitds és — a szimbolista miivészeti mozgalmak altal egész
Europaban divatba hozott — jplatonikus filozofia kozott a mély
belsé 0Osszefiiggést, akkor valdjdban az orthodox egyhaz
legsajatabb szellemi hagyomanyat aktualizaljak csupan. Ezt teszi
az ikon magyarazataban Pavel Florenszkij is.

Hasonloképpen, Florenszkij szellemi valasza lehetett
Nevek (’Imena’) cimii névteoldégiai mive a forradalom
névromboldsaira, a varosok, utcak, intézmények neveinek, de
foleg keresztneveknek a tomeges megvaltoztatdsara, a régi
torténelmi nevek €s a keresztény naptar neveinek torlésére. Az
ikon, vagyis a kép problematikdja mellett mindig is a név allt
Florenszkij kulturologiai érdeklddésének kozéppontjaban. Egyike
volt a keveseknek, akik az 1910-es években az Athosz-hegyi
kolostor szerzeteseitdl elindult és Oroszorszagban is népszeriivé
valo névtisztelet (,,imjaszlavije”) kérdésében egymassal adaz
harcban 4ll6 teoldgiai és egyhazi tdborok koziil a névtisztelok
(,,imjaszlavci”) mellett foglalt allast a ,,névrombolokkal”
(,,imjaborci”) szemben. A Jézus Krisztus nevének istensége,
isteni természetének mibenléte koriil kibontakozott adaz vita,
mind targyat illetéen (hogyan van jelen a névben, a képben, a

fényben Isten: lényege szerint, személye szerint vagy energidja
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szerint, amely lényegének funkcidja csupan, de nem azonos vele)
mind lefolyasat és kovetkezményeit tekintve a VIII-IX. szazadi

képteologiai harcot és a XIV. szdzadi fényteologiai harcot idézte.

£1919-1922: A ,hadikommunizmus” idején
az Egyhazra, a papokra és a régi orosz értelmiségre nehezedd
egyre nagyobb nyomads ellenére nem emigral. Nem csatlakozik az
1922-ben kiutasitott orosz vallasfilozofusok ,,hajojahoz” sem.
Elképzelhetetlen szdmdara, hogy elszakadjon hazdjatol és ne
osztozzon népe sorsaban. ,,Azt lehetne mondani — irja errdl
Florenszkijrol rajzolt portréjdban az emigrans jobaratok és
eszme-tarsak egyike, Szergij Bulgakov —, hogy az élet mintegy a
Parizs és Szolovki (a lager — Sz.A.) kozotti valasztast kinalta ol
neki, 6 azonban a Hazijat valasztotta, mely ekkor magdban
foglalta Szolovkit is, & azonban népével egyiitt kivant osztozni e
sorsban. Pavel atya organikusan nem volt képes emigranssa
valni, abban az értelemben, amit a hazatol valdé szabad vagy
kényszeri elszakadas jelent...” 1920-ban a Moszkvai Egyetemen
elméleti fizika tanszékén tart eldadasokat a vasotvozetekrol.
1922-ben jelennek meg Ldtszatok a geometriaban (’Mnyimosztyi
v geometrii’) €s A szam mint forma (’Csiszlo kak forma’) cimii
miivei, melyekben az einsteini relativitaselmélet nyomvonalan
haladva jut el a véges vilagegyetem hipotéziséig, visszatérve
Arisztotelész, Ptolemaiosz ¢s Dante fold-és ember-kdzponti
vilagképéhez. Mivel matematikai ¢és természettudomanyos

kutatdsaiban 1s a vilag lényegi megismerésének vallasi
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szempontja vezeti, nem meglepd, hogy szdmira a
vildgmindeneség végessége redlis tény, amelyet nem csupan
matematikai formulak tamasztanak ala, hanem az egyetemes
emberi vilagkép: ,,A relativitas elvét — irta 1924-ben — egyaltalan
nem hosszas fontolgatas utdn, s6t, szinte mindenféle
tanulmanyozas nélkiil, egycsapasra fogadtam el, egyszeriien mert
ha halovdny foirmaban is, de a vildg madsféle felfogasanak
fogalmakba ontési kisérlete volt. A relativitas altalanos elve,
bizonyos mértékig nem volt mas, mint az én sajat vilagrol szolo
mesem kiss€ nyers ¢€s leegyszerisitett valtozata.” Florenszkij ugy
vélte, hogy a jové elméleti fizik4ja eltdvolodva az elvont
fogalmisagtol konkrét képi nyelvet fog alkotni, Goethe és
Faraday nyomdokain haladva. 1929-ben V.I. Vernadszkijnak, a
,bioszféra” fogalma megalkotdjanak irt levelében azt fejtegeti
példaul, hogy ,,a bioszféraban vagy talan a bioszféran létezik egy
kiilonleges Osszetételi anyag, amit pnemutoszféranak lehetne
nevezni (pneuma — az isteni szellem vagy lélek gordg neve —
Sz.A.), amely a kultira vagy talan a szellem (értsd: szent szellem,
szentlélek, pneuma — Sz. A.) korforgasaban vesz részt”. Innen
nézve valik érthetévé Florenszkijnek — a képvédé Damaszkuszi
Szent Janos ,,anyag” melletti érvelését idéz6 — lelkes érdeklddése
az anyagtan kérdései, mindenféle anyagi atalakulas és anyagi
kozvetités irant, hiszen az anyag szentségének elismerése nélkiil
nem nyerhet teljesértékli elismerést a megtestesiilés, enélkiil
pedig az ikon- vagy az ereklyetisztelet sem. Az 1920-as évek
elején kiilonféle miiszaki teriileteken dolgozik. E16bb a moszkvai
,,Karbolit” tizemben, majd a ,,Glavelektro”-ban hozza 1étre az
anyagtannal foglalkoz¢ els6 kisérleti laboratoriumot, amelyben a

dielektrikumok (az elhanyagolhatéan kis vezetoképességli és
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ezért szigetelésre kiilonosen jol haszndlhatd  anyagok)
kérdéskorét tanulmanyozza, amely az elsé villamos eromiivek
épitésekor valt aktualissa. Kutatasi eredményeit néhany évvel
késObb a Dielektriumok és azok technikai felhasznalasa cimi
konyvében publikalja. Az els6k egyike, aki a szintetikus anyagok
eléallitasat szorgalmazza. A kémia, az elektronika €és mas
tudomanyagak teriiletén legalabb 12 szabadalmaztatott talalmany
flizédik nevéhez.

1929-ig, els6  letartoztatasig  szamos  szovjet
intézményben dolgozik, bekapcsolodik az orszadg tudomanyos €s
kulturalis €letébe, anélkiil, hogy levetné papi ruhdjat, megtagadna
papi fogadalmat ¢és elveit. (1920-ban Onmagihoz intézett
intésként igy fogalmazza meg ezt: ,,Soha egy jottanyit sem
engedni meggy06zOdeésedbol. Ne feledd, hogy barmely
engedmény Ujabb engedményt von maga utan, az megint Gjat, s
igy tovabb, a végtelenségig”.) A tudomdnyos kutatissal
foglalkoz6 ,,popa” alakja a szekuralizalt szovjet tarsadalom
nyilvanossagaban zavart és csodalkozast kelt, hamarosan pedig
durva sajtotamadasok céltablaja lesz. Csak a NEP (Uj Gazdasagi
Politika) korszakanak (1921-1927) pragmatikusan engedékeny
politikai 1égkorében volt elképzelhetd, hogy egy gazdasagi
szempontbol fontos szakembert (egy Ugynevezett ,,szpec”-et)
annak ellenére foglalkoztassanak, hogy vilagnézetileg a ,,masik
oldalon™ all, sét, egyenesen pap. Ebbdl az 1débdl szarmazik a
torténet, miszerint Lev Trockij, a Villamosenergiai Fofeliigyelet
akkori elnokeként ellatogatva az Elektrotechnikai Intézetbe
csodalkozva kérdezte, ki ez a fehér reverendat viseld professzor
¢s amikor megtudta, hogy Florenszkij, felkérte a VIII.

elektrotechnikai konferencian vald részvételre, ahol az orszag
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villamositasanak terve, az tugynevezett GOELRO-programot
vitattdk meg. ,,Persze, jobb lenne, ha nem ebben az 61tozékben
jonne” — mondta neki. Mire Florenszkij azt valaszolta: ,,Nem
szeghetem meg a fogadalmamat, nem vehetek 6l mas 6ltozéket.”
Trockij zavarba jott: ,,Hat, ha nem vehet fol, akkor j6jjon ebben.”

1927-t61  tarsszerkesztbje a  Szovjet  Technikai
Enciklopédia els6é kiaddsanak, amelybe 127 szocikket irt (utdbb,
els6 letartoztatdsa utan ¢épp ennek az enciklopédianak a
foszerkesztoje, egy ugynevezett ,régi bolsevik” probalt
kozbenjarni Florenszkij érdekében, tudomanyos teljesitményére
¢s potolhatatlansagara hivatkozva).

1928  nyardan a  piacgazdasdgot a  politikai
pragmatizmussal ~ egyesité  rovid ideig  tart6 ~ NEP
felgdngyolitésének €s a sztalinista terror-allam kiépiilésének
egyik elso jeleként sok paptarsaval és régi értelmiségivel egyiitt
Florenszkijt is letartoztatjak és Nyizsnyij Novgorodba szamiizik.
Harom honap mulva J. P. Peskova befolyasos kozéleti
személyiség (Gorkij elséd felesége, 1921-t6l a Voroskereszt
elnoke, az els6 és sokaig utolsd jogvédd a Szovjetunidoban, Sok
kivalo értelmiségi kiszabaditoja a 20-as ¢és 30-as ¢vekben)
kozbenjarasara blintetését visszavonjak, munkahelyét
visszakapja, de amikor visszatér Moszkvaba, a totalitarius allam
alapjat megvetd €s 1929-ben felporgd allamforradalom légkorét a
szdmiizetésnél is rosszabbnak taldlja: ,,.Szamiizetésben voltam, de
katorgan (kényszermunkatelepen) talaltam magamat” — mondta a
moszkvai viszonyokrol.

1931: az Ossz-Szovetségi Energetikai  Bizottsag
aramszigeteld anyagokkal foglalkoz6 irod4janak elnoksége tagja.

1932-ben pedig tagja lesz a tudomanyos-technikai terminusok és
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jelek egységesitésével megbizott Szovjetuni6 Munkaligyi és
Honvédelmi Tanécsa mellett miikodd bizottsagnak.

1932-ben A fizika a matematika szolgalatiaban cimi
cikke nyoman (Szocialisztyicseszkaja rekonsztrukciaja i nauka,
1932. 4. szam), amelyben az elektrointegrator elnevezésii
mechanizmus miitkodési elvét irja le (mely az analog szamitogép
prototipusa volt) ragalomhadjarat kezdddik ellene, mely
elokésziti masodik letartoztatasat és perbe fogasat, majd koholt

vadak alapjan tortént elitélését.

1933 februar 25 ¢éjszakajan tartdztatjak le az OGPU,
mint ,,professzor-popat, sz€lsdségesen jobboldali beallitottsag
monarchistat”. Az azota publikussa valt kihallgatatasi
jegyzOkonyvek a koholt perek eldkészitésének klasszikus
modszerérol tanuskodnak: ,.ellenforradalmi szervezet”
l1étrehozasaval vadoljak és lelki terrorral kényszeritik a képtelen
beismerd vallomas alairasara. 1933 jalius 26-an a kiilonleges
harmas bizottsag (trojka) a hirhedt 58. paragrafus alapjan tizévi
szabadsagvesztésre itéli. Borton és bevagonirozas utan 1933

december 1-én érkezik meg a kelet-szibériai ,,Szvobodnij”
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(’Szabad’) lagerbe, ahol a BAMLAG tudoményos kutatd
részlegéhez osztjak be. A lagerbdl 1934 februar 10-én a Bajkélon
tali Szkovorogyinoba keriil, egy talajkutatd kisérleti allomasra,
amely az orokfagy kérdéskorével foglalkozik. Teljes lendiilettel
veti magat a kutatasba, szamos cikket kiild a Tudomanyos
Akadémianak. Anyagot gyiijt egy kihaloban 1év6 kis nyelv — az
orocson — szotaranak elkészitéséhez és Oro (’Konyorom
Hozzad’) cimmel egy lirai poémat is befejez. Itt folytatott
kutatasai képezik az 1940-ben munkatarsai, N. 1. Bikov és P.N.
Kaptyerov neve alatt kiadott Az épitkezések kérdése az orokfagy
talajviszonyai kézott (’Vecsnaja merzlata i sztroityelsztvo na
nyej’) cimii konyv alapjat.

1934: tavollétében lefoglaljdk és elkobozzak hatalmas
konyvtarat, cédulait és kéziratait, egeész addigi €lete tudomanyos
munkdjanak fedezetét, amelyet nagyobb csapaskent €l at, mint a
szabadsagvesztést és a lagert: ,,Egész ¢letemet a tudomanyos €s
filozofiai munkanak szenteltem, nem ismerve sem pihenést, sem
kikapcsolodast, sem élvezeteket. Nemcsak minden idomet és
minden erdmet lefoglalta ez az emberiség szolgéalataban végzett
munka, de szerény keresetem nagyobb részét is az ehhez
sziikséges konyvek, masolatok beszerzésére, levelezésre stb.
forditottam — irja a BAMLAG-ban folyo ¢épitkezés
parancsnokanak. — Ennek eredményeként 52 éves koromra
sikeriilt 0sszegylijtenem azt az anyagot, amelynek feldolgozasa
értékes eredményekkel kecsegtetett, mivel konyvtdram nem
pusztan konyvek elegyes halmaza volt, hanem meghatarozott és
mar végiggondolt témak szerint csoportositott vélogatas. Ugy
lehetne fogalmazni, hogy a miivek félig mar készen voltak, ott

rejtéztek a kigytijtott konyvekben, amelyekhez a kulcsot egyediil
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én ismerem. Tul ezen, a konyvekhez rajz-, és foto-gylijtemény és
nagyszamu jegyzet tartozott. De mindez, egész ¢letem munkaja
most odavan, mert az OGPU rendelkezésére minden konyvemet,
kutatasi anyagomat, nyersfogalmazvanyaimat, tobbé-kevésbé
kidolgozott kézirataimat elvitték lakasomrél. (...) A Moszkva
megyei PPOGPU altal hozott 1933 jalius 26-1 keltezésii
itéletemben vagyonelkobzids nem szerepel, ezért konyveim,
valamint tudomanyos ¢és filozofiai munkaim elszallitasa, amelyre
egy honapja keriilt sor, silyos csapast jelentett szamomra (...)
Az, hogy egész ¢letem munkijanak eredmeénye megsemmisiil,
szdmomra a fizikai halalnal is sokkal rosszabb.” 1934
augusztusaban J. P. Peskova kozbenjarasara engedélyezik, hogy
csaladja meglatogathassa 6t Szkovorogyindban. Ez az utolsd
alkalom, hogy viszontlathatja szeretteit. 1934 novemberében
visszakeriil ,,Szvobodnij”-ba, ahol a lager izolatordban tartjak
fogva Szolovki-szigetre torténd atszallitasaig. A Szolovkin, ahol
az elsd ¢és sokaig egyetlen szovjet lager létesilt, a ,,Jodprom”
jodipari tizembe keriil. A jod tengeri moszatokbdl kinyerésének
kérdésével  foglalkozik, @ aminek  eredménye  tucatnyi
szabadalmaztatott taldlmany ¢€s felfedezés.

1937 nyardan, a sztalini ,nagy terror”, a tomeges
letartdztatasok és kivégzések elsd rettenetes évében a Szolovki
lagerrendszer atszervezésének és megszigoritasanak keretében a
,Jodprom”-ot bezarjak és Florenszkij atkeriil a néhai Szolovki
kolostor épiiletébe. Egyik utols6 1937 junius 3-4-1 keltezésl
levelében igy szdmol be ezeknek a napoknak a fejleményeirdl:
Az utdbbi napokban a hajdani Jodpromban allitottak é&jszakai
drségbe, hogy Orizzem a termékeket, amiket magunk allitottunk

el6. Itt lehetne dolgozni (példaul ezt a levelet is itt irom), de az
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iszonyu hideg a kihalt iizemben, az iires falak és a diithong6 sz¢l,
ahogy a betor a kivert ablakiivegeken nem kedvez az irasnak,
amint kézirasombol is lathatod, még a levéliras is nehezen megy
jéggeé dermedt ujjakkal (...) Megallt az élet, soha nem éreztiik
még magunkat ennyire elvagva a szarazfoldtél. Mar hajnali 6
van. A kozeli patakra egyre hullik a h6 és a megvadult szél
fergeteges hoviharokat kavar. Az iires helyiségekben ki-
becsapodnak a szelloztetd ablakok. ldehallatszik a siralyok
nyugtalanito kialtasa. Es most teljes lényemmel atérzem, az
emberi 1ény, az emberi cselekedetek és erbfeszitések
semmisségét...”

1937 novemberében Florenszkijt feltehetden atszallitjak
Leningradba, ahol november 25-én keriil sor tigyének teljesen
formdlis Gjratargyalasara ¢€s a haldlos it¢él meghozatalara. Az
iteletet december 8-an hajtjak veégre: ,,Az UNKVD Leningrad
megyei trojkdja altal Alekszej Pavlovics Florenszkij elitélt
tigyében meghozott halalos itélet 1937 december 8-an
végrehajtatott, amit jelen jegyzOkonyv igazol. K. Polikarpov, az
UNKVD Leningrdd megyei belbiztonsagi féhadnagya.” Pavel
Florenszkijt 1958 majus 5-én rehabilitaltdk, de ¢letmiivének
visszatérése hazaja €és a vilag szellemi életének vérkeringésébe
meég évtizedeket varatott magara. ,,Nyilvanvalo, hogy a vilag ugy
van berendezve, hogy aki adni akar neki, annak szenvedésekkel
¢s iildoztetéssel kell fizetnie ezért.” — irta fidnak mintegy egész
¢lete summazataként 1937 februar 13-1 keltezésti levelében

Szolovkirol.
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Az Ikonosztaz Florenszkij életében nem jelent meg. Bar
szakmai korokben mar 60-as években ismert volt a mi teljes
szovege, elsé megjelenése sokaig varatott magara. Az a mi, amit
,lkon” cimmel 1969-ben egy anonim parizsi kiadé jelentetett
meg Pavel Florenszkij neve alatt, valdjaban nem hiteles
szovegkozlés volt, hanem a két fennmaradt gépirasos példany
egyike alapjan Szergij archimandrita (P.A. Golubcov) altal sajat
hasznalatra és oktatasi célra készitett kivonat. Az elso, elirasoktol
¢s torzitasoktdl sem mentes szovegkiadas Parizsban jelent meg
1972-ben. A széles korben ismertté valt mii 1985-6s ujabb parizsi
kiadasa és az ezt kovetd idegen nyelvii forditasok is ezen a
pontatlan szovegkiadason alapultak. Az Ikonosztdz 1985-ben
megjelent elsé6 magyar kiadasa a pontatlansagokon és elirasokon
tulmenden — a kihagyasok jelzésével — némileg meg is roviditette
a mi szovegét. Mivel a kézirasos mii ¢és a szerzo altal gépbe
diktalt szoveg fennmaradt és javitott példanyai kozott eltérések
vannak — az egyik gépiratra Florenszkij sajat keziileg ceruzaval
vitte fol a megfeleld gorog szavakat, a szlikséges kommentarokat
¢s kiemeléseket, a masikon pedig tollal javitott 4t tizenhét oldalt,
nem beszélve a gépiraton talalhatd késobbi javitasokrol — komoly
szovegkritikai munkara volt sziikség ahhoz, hogy a mi elsé,
filologiailag korrektnek tekinthetdé szovegvaltozata létrejoijon.
Ezt a nagy munkat végezte el a Florenszkij csaladi archivuma
orokoseinek ¢s a Pavel Florenszkij atya szellemi O6rokségének
gondozasara létesiilt Bizottsagnak a jovahagyasaval és
kozremiikodésével A. G. Dunajev, aki a mii 1994-es els6 kritikali
kiadasat elokészitette, szovegét sajtd ald rendezte €s tudomanyos
kommentarokkal, jegyzetekkel latta el. Ezen alapul az lkonosztaz

jelen 1y, teljes és javitott masodik magyar kiadasa is, amely
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értelemszertien az  1988-as els6  kiadasbol  kihagyott
szovegrészeket is tartalmazza. Az egyetlen eltérés: az eredeti
kéziratban és az ehhez maximalisan hii orosz kritikai kiadasban is
folyamatos szoveget jelen kiadas — a jobb kovethetdség kedvéért
— alcimekkel tagolja. Ez azonban mégsem jelent igazi eltérést a
kritikai kiadas szerkesztdjének intenciditdl, hiszen a széban forgo
alcimeket A. G. Dunajevtol kolcsonoztiik, aki e cimekbe
kiemelve probalta meg rekonstrualni az lkonosztaz gondolati
felépitését, csak ezt nem magaba a szovegbe emelte be, hanem
tartalomjegyzékszeriien a szoveg elé helyezte.

Azota persze, hogy Pavel Florenszkij jorészt
nyersfogalmazvanyokban, el6adasvazlatokban, levelezésekben,
jegyzetekben fennmaradt hatalmas életmiivének e kiemelkedd
darabja magyarul is megjelent, elvalaszthatatlanul a teoldgia és a
vallastorténet, ezen belill a patrisztika, a bizantinologia irant
megnyilvanuldo  érdeklédés  fellendiilésétél, az  orthodox
kereszténység ¢és az orthodox ikon témakorében is szamos
alapvetd fontossagu ikonteologiai €s miivészettorténeti forrasmii,
monografia, konyv valt magyarul hozzaférhetévé (csak a
legfontosabbak koziil néhany: L. A. Uszpenszkij: Az ikon
teoldgiaja; Christoph Schonborn: Krisztus ikonja; Hans Belting:
Kép ¢és kultusz; Szakralis képzomiiveészet a keresztény okorban -
szoveggyljtemény Bugar M. Istvan szerkesztésében; Valerij
Lepahin: Az 6orosz kultira ikonarctisaga). Ez az 0 szellemi és
textudlis kornyezet nem csupan az [lkonosztdz terminologiai
,honositdsat”, ,magyaritasat” konnyitette meg, de minden
bizonnyal megkonnyiti olvasasat, megértését €s értelmezését is
az ikonteoldgidban jaratlan, de a targyat szeretd vagy a targy irant

érdeklddo olvasonak is.
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